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PROCESSUAL CIVIL — APELAGAO - AGAO DE
REPETICAO DE INDEBITO C/C OBRIGAGAO DE
NAO FAZER - DESCONTOS PREVIDENCIARIOS -
JULGAMENTO CITRA PETITA - AUSENCIA DE
APRECIAGAO DE PEDIDO - NULIDADE DA
SENTENCA - DECRETAGAO EX OFFICIO -
NECESSIDADE DE PROLAGAO DE NOVA DECISAO
— RETORNO DOS AUTOS AO MAGISTRADO
SINGULAR - RECURSOS VOLUNTARIOS
PREJUDICADOS.

Considera-se “citra petita” a sentenga que ndo aborda
questao formulada na exordial.

Na hipétese dos autos, houve julgamento aquém do
pedido, pois a decisdo sobrou omissa em relagdo a um
deles — suspensdo dos descontos previdenciarios em
relagdo ao adicional de representagcédo previsto no art.
6° da Lei 8.558/2008. Por isso, a anulagdo da sentenga
“ex officio” é medida adequada, com o consequente
encaminhamento ao Juiz de origem para a prolagdo de
novo “decisum”.

"A nulidade da sentengca que deixa de apreciar
pretensdo material que integra o pedido formulado na
inicial, decidindo “citra-petita”, pode ser decretada de
oficio pelo Tribunal ad quem"’.

]Resp 243.294-SC, Ministro Vicente Leal, DJ 24.04.2000
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Vistos, etc.

Trata-se de Remessa Oficial e de Apelagao Civel interposta Paraiba
Previdéncia — PBprev irresignada com a sentencga prolatada (fls. 76/81) pelo MM. Juiz de
Direito da 22 Vara da Fazenda Publica da Comarca da Capital que, julgando parcialmente
procedente a A¢ado de Repetigdo de Indébito c/c Obrigagdo de Nao Fazer promovida por
Francisco Ricardo de Albuquerque Cartaxo contra o Estado da Paraiba e a PBPREV -
Paraiba Previdéncia, reconheceu “indevidos os descontos de contribuicdo previdenciaria
incidente sobre terco constitucional de férias, Grat. A. 57, VIII, L 58/03, Representacao de
Comissao, Adicional de Representacdo, Risco de Vida, Plantdo Extra e Comissao
Proporcional, bem como para condenar o promovido a restituir os valores descontados a
esse titulo”.

Na apelacdo (fls. 94/96) a Paraiba Previdéncia asseverou: 1) o regime
solidario da previdéncia; 2) aplicagao da média aritmética no calculo da aposentadoria; 3)
natureza remuneratéria das verbas; 3) serem as verbas pagas com habitualidade; 4)
auséncia de conversao quando o servidor passar para a inatividade; 5) a autarquia agiu
em conformidade com os preceitos da legalidade administrativa.

Intimado para contrarrazdes recursais, o0 autor/apelado pugnou pelo
desprovimento do recurso, fls. 101/110.

A Procuradoria de Justigca (fls. 118/121) opinou pelo prosseguimento do
recurso sem manifestacao meritoria.

E o relatorio.

Decido.

Vislumbro que o julgamento da apelagdo se encontra prejudicado, tendo em
vista a nulidade da sentenca, a qual deve ser conhecida de oficio em face de
inobservancia do art. 460 do CPC.

Pela narrativa da exordial, o autor/apelado prop0s a demanda para declarar
inexigivel o desconto previdenciario sobre o adicional de férias, representacdo de
comissao, Grati. Art. 57, VIl da Lei 58/2003, Adicional Representacdo Art. 6° da Lei
8.558/2008, risco de vida, plantdo extra GPC MP 148/2010 e C. Comissao Proporcional,
restituir os valores indevidamente recolhidos e suspender as futuras incidéncias.

Ao prolatar a sentengca, o magistrado julgou parcialmente procedente o
pleito, declarou indevidos os descontos e determino a restituicdo em relacdo ao terco
constitucional de férias, Grat. A. 57, VIII, L 58/03, Representacdo de Comisséo, Adicional
de Representagao, Risco de Vida, Plantdo Extra e Comissao Proporcional, mas nada se
reportou a Gratificacdo de atividade especial prevista no art. 6° da Lei 8.558/2008. Logo,
se nao houve decisédo acerca desta questao, a sentenga se mostra citra petita, por nao ter
analisado todas as pretensdes formuladas pelo autor/apelado na pecga de ingresso e
sendo, citra petita, deve ser cassada, para que nova decisao seja prolatada, com analise
de todos os pedidos formulados nos autos.

Para ilustrar a questéo, colaciono os ensinamentos de Humberto Theodoro
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Junior, sobre a nulidade da sentenca citra petita:

“Ja vimos que, em face dos arts. 128 e 460, o limite da sentenga valida é o pedido,
de sorte que é nula a sentencga extra petita e a citra petita.

(...)

A sentenca, enfim, é citra petita quando nao examina todas as questbées propostas

(...)

A nulidade da sentencga citra petita, portanto, pressupbe questdo debatida e ndo
solucionada pelo magistrado, entendida por questdo o ponto de fato ou de direito sobre que
dissentem os litigantes, e que, por seu conteudo, seria capaz de, fora do contexto do processo,
formar, por si s6, uma lide auténoma.

pelas partes.

So6 se anula, destarte, uma sentengca em grau de recurso, pelo vicio do julgamento
citra petita, quando a matéria omitida pelo decisério de origem néo esteja compreendida na
devolugédo que o recurso de apelagéo faz operar para o conhecimento do Tribunal?.

Assim sendo, nao resta duvida do vicio insanavel demonstrado na sentenga
objurgada, sendo nula.

A Jurisprudéncia ndo destoa:

[...] 3. A nulidade da sentenga decorrente de julgamento citra petita pode
ser reconhecida de oficio em grau de apelagdo ou agravo retido.
Precedentes.

4. Agravo regimental improvido?®.

PROCESSUAL CIVIL. CAUSA DE PEDIR. NAO ANALISADA.
SENTENCA CITRA PETITA. POSSIBILIDADE DE ANULACAO PELO
TRIBUNAL A QUO.

1. O juizo de origem examinou apenas uma das duas causas de
pedir aduzidas na inicial, o que representaria ofensa aos artigos
128 e 460 ambos do CPC, conforme concluiu o colegiado de
origem.

2. A decisao recorrida estda harmoniosa com o entendimento desta
Corte, segundo o qual, em caso de sentenga citra petita, o Tribunal
deve anula-la, determinando que uma outra seja proferida.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido*.

(...) 3. Reconhecida a existéncia de julgamento citra petita, a
anulacdo dos acérdaos proferidos, bem como a devolugido dos
autos ao Tribunal de origem, para que a quaestio juris seja
apreciada nas exatas balizas em que foi trazida ao crivo Poder
Judiciario, sdo medidas que se impéem.

(-..)
5. Recurso especial do SINDPREVS/PR parcialmente conhecido e,
nessa extensao, provido. Recurso especial da Fundacdo Nacional de
Saude — FUNASA conhecido e desprovido®.

Também nesta Corte de Justica foi aclarado o mesmo posicionamento:

2In Curso de Direito Processual Civil, Forense, 332 ed., 2000, vol. |, p. 453-454.
38T, AgRg no AREsp 164.686/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/05/2014, DJe 21/05/2014
4 STJ, AgRg no AREsp 166.848/PB, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 05/03/2013
3 sTy, REsp 1122095/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 08/09/2009, DJe 28/09/2009
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REMESSA OFICIAL E APELACAO CIVEL. Anulatéria de Débito Fiscal
c/c Declaratéria. Pedido declaratério ndo apreciado. Julgamento citra-
petita. Error in procedendo. Nulidade da sentenga. Decretagao de oficio.
Possibilidade. Necessidade de prolagdo de nova decisdo. Retorno dos
autos ao Magistrado singular. Provimento da Remessa. Apelo
prejudicado. - Ressentindo-se a sentenga de pronunciamento,
acerca de todos os pedidos formulados pelo autor, ocorre o
fendmeno conhecido como sentenga citra-petita, vicio que pode
ser conhecido de oficio, pelo Tribunal, ocasionando a sua
invalidacao e determinacado, para que outra seja proferida com
expressa anadlise a respeito do pedido declaratério. - Em havendo
pedidos cumulados, deverao todos ser praticados na sentenca. Nao o
fazendo, estara o juiz decidindo citra-petita, decisdo esta inadmissivel
JTACiv SP 104/304. - Por conseguinte, configurado o julgamento,
aquém do pedido, necessaria a cassag¢ao da sentenca e o retorno dos
autos, a Comarca de origem, para que outra decisdo seja proferida.®

Verifica-se que a deciséo julgou aquém dos limites da pretensao postulada,
impossibilitando este Tribunal de prolatar decisdo acerca de questao ndo abordada pelo
juizo de primeira instancia, sob pena de afrontar o principio do duplo grau de jurisdi¢ao.

Portanto, uma vez constatado o julgamento citra petita e ser a questdo de
ordem publica, o decreto de nulidade da sentengca € medida imposta, ex officio, pelo
Tribunal ad quem’.

Com estas consideragdes, declaro de oficio a nulidade da sentenca pelos
motivos acima alegados, para que outra seja proferida, observado o art. 460 do CPC. Por
fim, julgo prejudicado o recurso apelatério.

P. 1.

Jodo Pessoa, 12 de junho de 2015.

Juiz Ricardo Vital de Almeida
RELATOR

G/04

® TJPB, Acdrdao do processo n° 00120080180480001 - Orgdo (42 camara civel) - Relator DES. FREDERICO MARTINHO DA
NOBREGA COUTINHO - j. Em 04/05/2010

7AgRg no REsp 437.877/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/2008, DJe 09/03/2009
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