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TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA

GAB. DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARAGAO: n° 0006269-19.2009.815.0011
RELATOR : Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
EMBARGANTE: Fiori Veiculos Ltda.

ADVOGADOS : Luis Felipe de Souza Rabelo e Felipe Sousa Ledo Araujo
EMBARGADO : Joao Daniel Antunes de Melo

ADVOGADO : José Dinart Freire de Lima

ORIGEM : Juizo da 82 Vara Civel da Comarca de Campina Grande
JUIZ(A) : Claudio Pinto Lopes

EMBARGOS DE DECLARAGAO. ACAO
REPARAGAO DE DANOS MORAIS E MATERIAS.
OMISSAO. DECISAO QUE NAO SE MANIFESTOU
SOBRE A PRELIMINAR CONTRARRECURSAL DE
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO
ORDINARIO INTERPOSTO. ACOLHIMENTO COM
EFEITO INTEGRATIVO.

— Constatada a omisséo, €& de se acolher
parcialmente os Aclaratérios com efeito integrativo.

- Possibilidade de recebimento do recurso
ordinario como Apelagao Civel, por aplicagdo do
principio da fungibilidade recursal.

- Ainda que para fim de prequestionamento,
devem estar presentes um dos trés requisitos
ensejadores dos Embargos de Declaragao.

Vistos, relatados e discutidos os autos acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, por unanimidade, ACOLHER os Embargos, nos termos do
voto do Relator e da certidao de julgamento de fl. 275.

RELATORIO

Fiori Veiculos Ltda. interpds, tempestivamente, Embargos

Declaratorios, alegando padecer de omissdo a Decisdo de fls. 257/260v,

através da qual a Primeira Camara Civel, julgando a Apelacao Civel pelas
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partes interpostas, deu Provimento ao Apelo do demandante e negou
provimento ao recurso do demandado, reformando a sentenga recorrida,

majorando o valor dos danos morais.

Aduz o Embargante que a Decisdo padece de omissao,
afirmando haver necessidade de prequestionamento. Alega a auséncia de
analise dos quesitos levantados no seu recurso de apelagcado e da preliminar
contrarrecursal de impossibilidade de conhecimento do recurso interposto pelo

embargado.

E o relatorio.
VOTO

Os Embargos de Declaragao tém seu contorno definido no art.
535 do CPC e se prestam, tdo somente, para expungir do julgado, omisséo,

contradi¢ao e obscuridade.

O Embargante alega que houve omissdo na decisdo de fls.
257/206v, quanto aos quesitos levantados no recurso de Apelacdo do
Embargante, assim como acerca da preliminar contrarrecursal de

impossibilidade de conhecimento do recurso interposto pelo Embargado.

Compulsando os autos, em verdade, assiste parcial razdo ao
Embargante, uma vez que, de fato, na decisdo ndo houve mengao expressa
acerca da preliminar contrarrecursal, razao pela qual, passo a aprecia-la.
Porém, vejo que eventual omissdo nao pode ser tida como causa suficiente

para sua modificagcao da decisao proferida.

Com efeito, assinalo que, entendo possivel a recebimento de
recurso ordinario como Apelacédo, uma vez que foi interposto dentro do prazo
legal e inexistindo erro grosseiro, aplicando-se, portanto, o principio da

fungibilidade recursal.

Nesse sentido:
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APELACAO CIVEL. INTERPOSICAO DE RECURSO
ORDINARIO AO INVES DE APELACAO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECEBIMENTO DO
RECURSO. CABIMENTO. CONTAS TELEFONICAS.
PRESUNCAO DE VERACIDADE. INERCIA DO AUTOR
IMPUGNACAO DAS CONTAS TELEFONICAS. DEBITO

DEVIDO. Em se tratando de interposicdo de recurso

ordinario ao invés de apelacdo aplica-se o principio
da fungibilidade recursal recebendo o recurso como

se apelacao fosse em razdo da inexisténcia de erro
grosseiro dos recorrentes e a observincia do prazo
legal. Precedentes desta Corte e do STJ. O nome do
autor foi inscrito junto aos 6rgaos de protecdo ao crédito,
em decorréncia da inadimpléncia das faturas telefénicas.
Oportunizado ao autor impugnar as faturas apresentada
pela requerida, manteve-se silente, portanto presume-se
que os valores sao devidos. As faturas telefénicas,
mesmo que unilaterais, possuem presungdo de
veracidade e autenticidade, sendo 6nus do usuario
apontar circunstancia ou fato concreto que a exclua,
segundo o que determina o art. 333 inciso | do CPC, e
que no caso dos autos, inocorreu. PRELIMINAR
REJEITADA. APELO DESPROVIDO. (Apelagéao Civel n°
70041294026, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Romeu Marques Ribeiro Filho, Julgado
em 20/04/2011) grifei

No mais, frise-se que para o prequestionamento é necessario
que o julgado padega de um dos vicios elencados no art. 535 do Codigo de

Processo Civil.

Nesse sentido, decisao do STJ:

"Mesmo nos embargos de Declaracdo com fim de
prequestionamento, devem-se observar o0s lindes
tracados no art. 535 do CPC (obscuridade, duvida,
contradicdo, omissdo e, por -construcdo pretoriano
integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso
nao é meio habil ao reexame da causa” (REsp 11 465-0-
SP, Rel. Min. Demécrito Reinaldo, in Theotdnio Negrao,
op. cit. nota ao art. 535)

Destarte, no ponto onde reconhecida a omissdo, tenho o
acolhimento com efeito integrativo, ndo se prestando, portanto, a embasar

arguigao para fins de prequestionamento.

Diante do exposto, ACOLHO oS EMBARGOS

DECLARATORIOS, com efeito integrativo, apenas para suprimir a omiss&o
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constante na decisdo embargada quanto a apreciagao da preliminar contra de

impossibilidade de conhecimento do recurso ordinario.

E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador
José Ricardo Porto. Participaram do julgamento, além do Relator,
Excelentissimo Senhor Desembargador Leandro dos Santos, o
Excelentissimo Senhor Dr. Ricardo Vital de Almeida (Juiz convocado para
substituir a Exma. Desa. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti) e o
Excelentissimo Senhor Desembargador José Ricardo Porto.

Presente a sessao a douta representante do Ministério Publico,
Dra. Vasti Cléa Marinho Costa Lopes. Procuradora de Justica.

Sala de Sessbdes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Joao Pessoa, 01 de junho de 2015.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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