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ACORDAO

APELACZ\O CRIMINAL n° 0027107-41.2013.815.0011 - 22 Vara Criminal
da Comarca de Campina Grande/PB

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

APELANTE: Fabio Gomes da Silva

DEFENSORA PUBLICA: Katia Lanusa de Sa Vieira

APELADO: Ministério Publico

APELACAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO. ART.
157, § 2°, I E I, DO CP. CONDENACAO. PEDIDO DE
ABSOLVIGAO. INCONSISTENCIA. ACERVO
PROBATORIO ROBUSTO PARA INCRIMINAGAO.
APETRECHOS UTILIZADOS NO ROUBO E BENS DA
VITIMA ENCONTRADOS NA RESIDENCIA DO REU.
FATO REVELADO NO INQUERITO POLICIAL E NA
INSTRUCAO. DEPOIMENTOS DAS TESTEMUNHAS E
VITIMA COERENTES E SEGUROS. REFORMA, DE
OFICIO, NA DOSIMETRIA SEM ALTERAGAO DO
QUANTUM PUNITIVO. FUNDAMENTACAO
EQUIVOCADA DOS ITENS MOTIVOS DO CRIME E
COMPORTAMENTO DA VITIMA. REMANESCENCIA DE
CINCO VETORES DESFAVORAVEIS. REU
REINCIDENTE ESPECIFICO. PENA BASE FIXADA NA
SENTENCA EM CINCO ANOS DE RECLUSAO E
QUINZE DIAS-MULTA. PUNICAO AMENA DIANTE DA
SITUAGAO SOCIO-DELITIVA DO REU. PERMANENCIA
DO QUANTUM PARA A PENA SE MANTER
NECESSARIA E SUFICIENTE A REPROVACAO E
PREVENGAO DO CRIME. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Tendo o magistrado interpretado o0os meios
probantes de acordo com suas conviccdoes, em que
apontou os motivos do desenvolvimento fatico e
juridico necessarios ao fim condenatério, diante dos
reveladores depoimentos das testemunhas, além das
declaracbes seguras das vitimas, ha que se
considerar correta e legitima a conclusdao de que a
hipétese contempla o fato tipico do art. 157, § 2°, 1 e
II, do CP, ndo havendo que se falar de absolvicao.

2. Atualmente, ndo ha mais duvidas de que pode o

juiz, considerando o principio do livre convencimento
motivado, fundamentar sua decisao com base nas
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provas que lhe convierem a formacdao de sua
conviccao, o que faz incidir também ao caso até
mesmo as meramente indicidrias.

3. Ainda que procedida a reforma na 12 fase da
dosimetria, em que os vetores motivos do crime e
comportamento da vitima foram retificados como
favoraveis ao acusado, mas que lhe restaram, mesmo
assim, 5 (cinco) itens desfavoraveis, sendo ele
reincidente especifico em roubo majorado, é de se
manter o mesmo quantum fixado na sua pena base,
que foi apenas de 5 (cinco) anos de reclusao e 15
(quinze) dias-multa, ou seja, um pouco acima do
minimo legal. Isto porque, se ficar aquém desse
patamar, a pena se tornara irrisdéria, nao
alcancando o seu propdsito de ser necessaria e
suficiente para reprovacao e prevencao do crime,
de modo que a sentenca deve ser reformada sem
alterar o quantum punitivo corporal e pecuniario.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao
criminal, acima identificados,

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em dar provimento parcial ao recurso, para
readequar a pena, nos termos do voto do Relator.

RELATORIO

Perante a 22 Vara Criminal de Campina Grande/PB, Fabio
Gomes da Silva, qualificado na inicial, foi denunciado nos crimes do art. 155, § 4°,
IV, e do art. 157, § 2°, 1 e II, ¢/c o art. 69, todos do CP, porque, no dia
04.01.2013, pelas 17h, no Bairro Santo Antonio, naquela Comarca, junto a um
comparsa nao identificado, invadiu a Padaria Massas Finas e anunciou o assalto,
com arma de fogo, passando a roubar os clientes que estavam na fila do caixa,
inclusive subtraiu os documentos pessoais, taldao de cheques, cartdes bancarios e
dinheiro da vitima Jodo Fidélis da Silva. Em seguida, a dupla se evadiu do local.

Ato continuo, o réu e o comparsa dirigiram-se ao Mercadinho
Almeida, no Bairro Monte Castelo, tendo o proprietario Altair Almeida percebido a
chegada dos dois em uma moto velha de cor vermelha, quando um deles adentrou
no local, de capacete, e se dirigiu a secdo de cosméticos, ao tempo que a vitima
notou um volume consideravel na sua cintura, além de atitudes suspeitas, no que
resolveu colocar todo o dinheiro do caixa no bolso e saiu para calcada. Logo
depois, ela viu o meliante no caixa retirando certa quantia que havia deixado 13,
apds o que ambos tomaram destino ignorado.
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Acionada, a Policia Militar efetuou diligéncias e, ao chegar no
Bairro da Gldria I, se deparou com a motocicleta descrita por populares defronte a
uma residéncia, instante em que indagou o dono do imével e este informou que o
veiculo pertencia ao filho de sua companheira de nome Fabio. Autorizados a
adentrar na casa, os policiais encontraram no quarto do denunciado um revélver
calibre .38, municdes, uma mascara do panico, uma toca preta, capacetes e um
documento, que estava sendo queimado no local, da vitima Joao Fidélis. Ao avistar
a guarnicao, o réu evadiu-se pela parte detras da casa.

Conta, mais, a denulncia que o acusado, ao ser interrogado na
Delegacia, disse ndao saber da procedéncia da motocicleta e que os objetos
encontrados no seu quarto nao lhe pertenciam, além de ndo saber informar o
porqué do documento da vitima Jodo Fidélis estar no interior da sua casa.

Concluida a instrucdao e oferecidas as alegacbes finais pelo
Parquet (fls. 103-105) e pela Defesa (fls. 106-107), a Juiza singular julgou
procedente, em parte, a denuncia, por absolver o acusado quanto ao delito do art.
155, § 4°, 1V, do CP, com base no art. 386, VII, do CPP, condenando-o0, no entanto,
pelo crime do art. 157, § 2°, I e II, do CP, quando fixou a pena base em 5 (cinco)
anos de reclusdo e 15 (quinze) dias-multa, exasperada de 1/3 (um terco), isto &, 1
(um) ano e 8 (oito) meses de reclusdo e 5 (cinco) dias-multa, ante as causas de
aumento do tipo penal, totalizando a pena definitiva de 6 (seis) anos e 8 (oito)
meses de reclusdo, em regime semiaberto, e 20 (vinte) dias-multa a razdo de um
trigésimo do saldrio minimo vigente a época do fato. Por ndao preencher os
requisitos legais, nao houve substituicao por restritivas de direito, conquanto Ihe
foi concedido o direito de apelar em liberdade (fls. 110-114 f/v).

Irresignada, recorreu a Defesa (fl. 116), requerendo, em
suas razoes (fls. 125-129), a reforma da sentenca para absolver o apelante, sob
o argumento de que, além de negar, veementemente, as acusacdes em seu
interrogatdério, ndo ha prova concreta da autoria, pois sua condenagdo se deu com
base em provas frageis, pois as vitimas ndo o reconheceram como autor do roubo.

Contrarrazbes ministeriais as fls. 132-133, pugnando pelo
desprovimento do recurso, para manter in totum os termos da sentenca.

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria-Geral de
Justica opinou pelo provimento parcial do apelo, para que a dosimetria da pena
seja, de oficio, readequada (fls. 135-138).

Lancado o relatorio (fls. 140-140v), foram os autos para o
douto Revisor (RITJ/PB 170, IV), que, com ele concordando, pediu dia para
julgamento (fl. 141).

E o relatorio.

VOTO

Apelagéo Criminal n°® 0027107-41.2013.815.0011 CMBF - Relator 3



5| PODER JUDICIARIO
& ::L;‘i. Tribunal de Justica da Paraiba
.~ Gabinete Des. Carlos Martins Beltrao Filho

o

1. Do juizo de admissibilidade recursal:

O recurso é tempestivo e adequado, eis que se trata de
apelacao cuja interposicao se deu dentro do prazo legal de 10 (dez) dias previsto
para Defensoria Publica, além de ndo depender de preparo, por se referir a agao
penal publica que, ainda, é acompanhada pelo referido érgao estatal (Sumula n°
24 deste E. TJ/PB). Portanto, conhego do apelo.

2. Do mérito recursal (inexisténcia de preliminares) — Pleito
pela absolvicdao, por auséncia de provas:

Conforme relatado, a ilustre Defesa busca a reforma da
sentenca para absolver o apelante, sob o argumento de que ele nao praticou o
assalto em questdao, pois ndo ha prova concreta para sua condenacgdo, ainda
mais porque as vitimas ndao o reconheceram como autor do roubo.

Eis, em suma, os termos do apelo interposto, os quais,
porém, nao merecem prosperar, consoante as razdes adiante expendidas:

Inicialmente, cumpre dizer que a sentenca de fls. 110-114
atendeu ao teor do art. 381, III, do CPP!, visto conter as indicacbes dos
motivos faticos e juridicos que ocasionaram a condenagao do apelante,
perfazendo, assim, o silogismo esperado (subsuncao legal), de forma que nao
foi prolatada ao vazio do acaso.

Também, de inicio, mister se deter na capitulagdo punitiva
imputada ao recorrente na sentenca (art. 157, § 2°, I e II, do CP), in litteris:

“Art. 157 - Subtrair coisa médvel alheia, para si ou
para outrem, mediante grave ameaca ou violéncia a
pessoa, ou depois de havé-la, por qualquer meio,
reduzido a impossibilidade de resisténcia:

Pena - reclusao, de quatro a dez anos, e multa.

[...];

§ 2° - A pena aumenta-se de um tergo até metade:

[...1;
I - se a violéncia ou ameaca é exercida com
emprego de arma;

II - se ha o concurso de duas ou mais pessoas.”

O caso em comento é de facil deslinde, ndo comportando
maiores delongas quanto a elucidacdo da autoria e da materialidade delitivas,
uma vez que a MM. Juiza a quo prolatou a sentenca condenatdéria com

T Art. 381. A sentenga contera:

Il - a indicagéo dos motivos de fato e de direito em que se fundar a decisao.
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fundamentos em conformidade com os aspectos faticos, juridicos e probatoérios
discorridos nos autos, pois bem se debrucou em todo o percurso processual.

Para tanto, valeu-se do nexo de causalidade resultante da
apreensao da motocicleta descrita por populares e vitima defronte a residéncia
do apelante, a qual foi utilizada no assalto, bem como dos demais apetrechos
do crime encontrados dentro do seu quarto: um revélver calibre .38, seis
municdes, uma mascara do panico, uma toca preta, quatro capacetes e,
principalmente, como o0 mais esclarecedor, um documento pessoal,
parcialmente queimado, da vitima Jodo Fidélis, deixando claro, pois, que o
recorrente praticou o crime de roubo majorado em estudo.

A materialidade delitiva encontra-se, devidamente,
comprovada através do Auto de Apreensdao e Apresentacao a fl. 11, em que
descreve os referidos objetos encontrados na residéncia do apelante.

A autoria, por sua vez, se revela em face do acusado pelos
elementos colhidos no inquérito policial (fls. 6-52) e na instrucdo criminal (CD's -
fls. 75 e 82), mormente os esclarecedores depoimentos da vitima Jodo Fidélis
da Silva e das testemunhas José Jacome de Moura Filho e Camila Silva Alves, os
quais dao como certo que, no dia 4.1.2013, pelas 17h, no Bairro Santo Antonio,
em Campina Grande/PB, o réu e o comparsa nao identificado invadiram a Padaria
Massas Finas e anunciaram o assalto, com emprego de arma de fogo, passando a
roubar os clientes que estavam na fila do caixa, inclusive subtrairam dinheiro,
taldo de cheques, cartdoes e documentos pessoais da vitima Jodo Fidélis da Silva.

Em seguida, a dupla se evadiu do local em uma motocicleta
velha de cor vermelha. Ato continuo, segundo a denuncia e alguns elementos dos
autos, os dois se dirigiram, no mesmo veiculo, ao Mercadinho Almeida, no Bairro
Monte Castelo, de propriedade de Altair Barbosa de Almeida, e 1& se chegou a
dizer que eles praticaram furto. Todavia, sobre este suposto delito, nao cabe aqui
analisa-lo, pois foi objeto de absolvicdo e ndo houve recurso do Ministério Publico.

Diante do ocorrido, a Policia Militar foi acionada e passou a
fazer diligéncias, quando, ao chegar no Bairro da Gléria I, encontrou a
motocicleta descrita por populares defronte a uma residéncia, instante em que
indagou o dono da casa e este informou que o veiculo pertencia ao filho de sua
companheira de nome Fabio.

Autorizados a adentrar na casa, os policiais encontraram no
quarto do denunciado um revélver calibre .38, munigdes, uma mascara do
panico, uma toca preta, capacetes e um documento, que estava sendo
queimado no local, da vitima Jodo Fidélis da Silva. Ao avistar a guarnicao, o réu
evadiu-se pela parte detras da casa.

Sobre esse episddio, para bem firma-lo, mister se deter no
depoimento, em Juizo (CD-Rom - fl. 75), da testemunha Camila Silva Alves,
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cujas palavras sao elucidativas quanto ao nexo de causalidade incriminador, pois
afirmou que fazia parte da guarnicao policial que encontrou a motocicleta
descrita por populares na frente da residéncia do acusado, e que, ao adentrar
neste recinto, encontrou, no seu quarto, um revdlver, mascaras, toucas,
capacetes e o documento da vitima que estava sendo queimado.

De igual conotacgdo resolutiva, sdo as declaracdes da vitima
Jodo Fidélis da Silva, que disse a autoridade judiciaria (CD-Rom - fl. 75) que
reconheceu a motocicleta e a arma de fogo apreendidas no interior da
residéncia do acusado, como sendo as utilizadas no assalto, e que recebeu sua
carteira de identidade, parcialmente, queimada, mas nunca recuperou os outros
pertences que |lhe foram subtraidos.

A testemunha José Jacome de Moura Filho, que trabalhava na
padaria roubada, asseverou que, pelos comentdrios das pessoas que estavam no
local, o assaltante se encontrava acompanhado de um comparsa, que o aguardava
em uma motocicleta fora do estabelecimento (CD-Rom - fl. 82).

Percebe-se, categoricamente, que a prova oral encontra-se
entrelacada e em perfeita sintonia para fomentar um decreto condenatorio,
mormente por terem sido apreendidos, no interior do quarto do recorrente, em
sua residéncia, os objetos utilizados na pratica criminosa (fl. 11), bem como o
produto do roubo consistente na carteira de identidade da vitima (fls. 11-12).

Ao analisar os elementos probatérios do caderno processual,
0 juiz ndo esta sujeito, como condicao para proferir seu julgado, de se valer de
todas as provas colhidas nos autos ou somente daquelas apontadas pela parte
interessada, bastando somente se deter nos meios que melhor convém ao juizo de
valor, pois prevalece no nosso ordenamento juridico o principio da persuasao
racional do juiz ou do livre convencimento motivado, razdo pela qual, ao editar sua
decisao, o douto Pretor se ateve ao citado dogma legal.

Quanto a isso, eis 0 que diz a jurisprudéncia pacificada:

“No processo penal moderno o juiz ndao esta mais
jungido ao obsoleto regime da prova legal ou
axiomatica, cabendo-lhe, ao reverso, apreciar com
ampla liberdade as provas e julgar segundo a sua
livre convicgao” (TIJMG - AC TR 425/372).

Isto significa que, hoje, ndao mais existe a chamada “hierarquia
das provas”, que fora substituido, como supradito, pelo atual principio do livre
convencimento motivado, em que o juiz pode fundamentar suas decisdbes com
ampla liberdade, de acordo com as convicgdes extraidas das provas angariadas na
instrucdo processual, independentemente de qual fonte adveio (acusado, vitima,
testemunha, documentos, gravacoes auditivas ou visuais, laudos etc), tanto que
pode se valer de somente uma delas, mesmo em detrimento das demais que
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foram colhidas, nao havendo, entao, que mencionar todos os elementos
probatérios para estar apto a emitir a sentenca.

Ora, como visto, ndo ha como acolher a tese de que o
apelante nao praticou o crime de roubo majorado, pois tudo conflui para sua
incriminacdao, pois ele se apossou, com emprego de arma de fogo, dos
pertences da vitima, independentemente se ela o reconheceu ou ndo, haja vista
gue o delineamento das investigacdes convergiu em face de sua pessoa, que foi
encontrado de posse com o produto do crime, além dos objetos utilizados na
pratica criminosa, os quais foram reconhecidos pela vitima.

3. Da reducao, de oficio, da pena imposta:

A douta Procuradoria-Geral de Justica, no seu Parecer de fls.
135-138, provocou este Tribunal a reformar, de oficio, a aplicacdo da pena, ante
0 equivoco efetuado na 12 fase da dosimetria da pena em relagao aos vetores
da culpabilidade, do motivo do crime, das consequéncias do crime e do
comportamento da vitima.

Da fato, procede, em parte, a insurgéncia da Cupula
Ministerial, visto que nem todos os vetores apontados como equivocados das
circunstancias judiciais merecem reforma. Ademais, ainda que procedida a
retificacdao, o quantum punitivo deve ser mantido, por persistirem 5 (cinco) itens
desfavoraveis ao apelante, o que torna justa a pena base alcada em 5 (cinco)
anos de reclusao e 15 (quinze) dias-multa.

Isto porque, ao analisar a dosimetria da punicdo imposta ao
apelante, percebe-se que apenas os itens “motivos do crime” e “comportamento
da vitima” ndo apresentaram fundamentagdo idonea.

Quanto ao primeiro, vé-se a ocorréncia de redundéancia (bis
in idem), porque dizer que o roubo é egoistico e que tem o fim de obter
vantagem financeira facil em detrimento do patrimdnio alheio trata-se de se
valer dos proéprios elementos do tipo penal, merecendo ser retificado como
neutro (normal), ficando de forma positiva para o acusado.

Ja o segundo, o item comportamento da vitima, ndo pode
ser valorado negativamente, devendo ser considerado circunstancia neutra ou
favoravel ao réu e nunca desfavoravel. Por isso, ndo pode prejudicar o réu.

No tocante aos itens da culpabilidade e das consequéncias,
nao merecem reforma, pois as respectivas fundamentacdes foram plausiveis ao
fim que se destinam, de acordo com a jurisprudéncia e a doutrina.

Ao examinar o item da culpabilidade, a MM Juiza foi bastante
pontual, mas isso ndo significa que incorreu em erro. Ainda que pareca ténue a
motivacao dela de que “A culpabilidade ressoa grave, tendo em vista o pleno
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conhecimento da reprovabilidade do fato”, ndo pode ser considerada como
ausente de fundamentacao.

Ora, na analise da culpabilidade, o juiz deve dimensiona-la
pelo grau de intensidade da reprovacao penal. Tanto que, em crimes culposos,
deverda valorar a maior ou menor capacidade de se prever e evitar o resultado
danoso. Tratando-se, contudo, de crime doloso, a andlise sera feita com base na
intensidade do dolo. Quanto maior for o esforco do agente para a pratica
criminosa, maior a intensidade do dolo e, logo, maior a reprovagao penal. Isto
ficou comprovado nos autos.

Basta lembrar que o acusado, de forma planejada com um
comparsa nao identificado, praticou um crime de roubo majorado munido de todas
as precaucOes para o éxito da empreitada delituosa, pois se abasteceu dos
apetrechos necessarios para subtrair o patrimoénio alheio, ou seja, de um veiculo
rapido e agil (motocicleta), de ostentar uma arma com maior poder de inibicdo
(revoélver calibre .38), de um capacete para encobrir sua identidade e, ainda,
durante o assalto, de ameacas de morte caso as vitimas ndo cooperassem.

No que tange ao vetor das consequéncias, agiu com acerto a
magistrada ao sopesar e demonstrar o grau de prejuizo sofrido pela vitima,
quando bem disse que “foram graves, ante a nao recuperacao da maior parte
dos bens subtraidos”. Como € sabido, tal item se refere a propria extensdo do
dano causado a vitima ou a sociedade pelo crime praticado. E a maior ou menor
intensidade da lesdo juridica causada a vitima ou a seus familiares. Tanto que,
ocorrido crime contra o patriménio, hd que se observar se o produto do delito
foi recuperado e devolvido intactamente a vitima, ou se houve sua perda total.

Portanto, mesmo que os itens dos motivos do crime e do
comportamento da vitima tenham sido retificados como favoraveis ao apelante,
0 seu quantum punitivo ndao deve ser alterado, visto que, das 8 (oito)
circunstancias judiciais, 5 (cinco) delas restaram desfavoraveis ao réu.

A isso, pesa sobre o apelante o fato de se tratar de um
renitente especifico na pratica do roubo majorado (fls. 53-54), tratando-se,
pois, de um sujeito de alta periculosidade, de vez que a pena, anteriormente,
suportada nao lhe serviu de licao para coibir a reiteragao criminosa.

Os marcos minimo e maximo do crime de roubo vao de 4
(quatro) a 10 (dez) anos de reclusdo. Concluida a 12 fase, a MM Juiza se
afastou um pouco da baliza minima e aplicou a pena base corporal em apenas 5
(cinco) anos de reclusao e 15 (quinze) dias-multa.

Entdo, com um entreato que vai de 4 (quatro) a 10 (dez)
anos de reclusao, além de 5 (cinco) vetores da 12 fase restarem desfavoraveis
ao réu, reduzir a pena base aquém de 5 (cinco) anos de reclusdo e 15 (quinze)
dias-multa, € o mesmo que desconsiderar, totalmente, o sistema trifasico de
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aplicacdo da pena do ordenamento juridico patrio, pois ndo alcangara o
propdsito sancionador de a pena ser necessaria e suficiente para reprovacao e
prevencao do crime.

No mais, mantenho os outros efeitos punitivos da sentenca.

Ante o0 exposto, em parcial harmonia com o parecer da douta
Procuradoria-Geral de Justica, dou provimento, em parte, ao recurso, para,
mantida a condenacgao, reformar a sentenca somente na 12 fase da dosimetria da
pena, no sentido de tornarem favoraveis os vetores dos motivos do crime e do
comportamento da vitima, sem, no entanto, alterar o quantum punitivo corporal e
pecuniario, permanecendo o mesmo como aplicado pelo Juizo singular, consoante
os fundamentos acima expendidos.

E 0 meu voto.

Presidiu ao julgamento o Desembargador Jodo Benedito da
Silva, Presidente da Camara Criminal, dele participando, com voto, além de
mim, Relator, o Desembargador Marcio Murilo da Cunha Ramos, Revisor, € o
Desembargador Jodas de Brito Pereira Filho.

Presente a Sessdo a Excelentissima Senhora Doutora Renata
Carvalho da Luz, Promotora de Justica Convocada.

Sala de Sessdes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho”
da Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, aos 21 (vinte e um) dias do més de julho do ano de 2015.

Jodo Pessoa, 23 de julho de 2015

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
- Relator -
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