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ACORDAO

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA N. 0002553-07.2015.815.0000
Comarca : Campina Grande

Relator : Des. Joas de Brito Pereira Filho

Suscitante : Juizo da 12 Vara Criminal da comarca de Campina Grande
Suscitado : Juizo da 3® Vara Criminal da comarca de Campina Grande

PROCESSUAL PENAL. CONEXAO. INEXISTENCIA. PROCESSO
JULGADO. CONFLITO. IMPROCEDENCIA.

| - “A conexao nao determina a reuniao dos processos, se um
deles ja foi julgado.” Simula 235/STJ.

Il - Reuniao de processos inadmissivel. Conflito improcedente.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as
acima identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em conhecer do conflito e julga-lo procedente, declarando
competente o Juizo da 3? Vara Criminal de Campina Grande, ora suscitado.

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo
de Direito da 1.? Vara Criminal da Comarca de Campina Grande, em que consta
como suscitado o Juizo de Direito da 3.? Vara Criminal daquela mesma Unidade
Judiciaria, nos autos da Acao Penal n.° 0016499-81.2013.8.15.0011, proposta
pelo Ministério Plblico contra JOSE CARLOS FRAZAO DO NASCIMENTO, HALLAN
KLECIO CANTALICE BARROS, ERLANNE FARIAS DE SOUZA, MARINALDO
CLEMENTE DA SILVA, JAILMA DA SILVA GOMES, ELIEZETE BORGES CAMARA,
MARIA DE FATIMA AMORIM RODRIGUES, VERONICA XAVIER DA SILVA, MARIA
SILONEIDE DE DANTAS GOMES, MARCO TULIO CICERO VIEIRA DE SOUZA E
CAVALCANTE DE CASTRO, LUCAS GOUVEIA SANTANA, JEFFERSON BATISTA DE
BRITO, DEBORA ARAUJO DUARTE, MARIA DO ROSARIO DE LIMA RIBEIRO e
IVANILDO GOMES BIZERRA, que os aponta como autores do crime de estelionato.
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Distribuidos os autos ao Juizo da 3.? Vara Criminal, ora suscitado, o
MM. Juiz titular, entendendo cuidar-se de fatos idénticos aos tratados nos autos
da Acao Penal n.° 0002726-03.2013.815.0011, aqui suscitante, declinou de sua
competéncia para julgar a demanda, encaminhando os autos ao Juizo de Direito

da 1? Vara Criminal, por onde tramitara o referido processo.

Remetidos os autos, o MM. Juiz de Direito da 1* Vara Criminal de
Campina Grande suscitou o presente conflito negativo de competéncia, posto ja
ter proferido sentenca no processo que lhe coube a competéncia, fls.
2224/22126.

Parecer da douta Procuradoria-Geral de Justica, firmado pelo Dr.
José Marcos Navarro Serrano, de fls. 2234/2237, opinando pelo reconhecimento
da competéncia do Juizo suscitado, no caso, o da 3.* Vara Criminal de Campina
Grande.

E o relatério.
Conheco do conflito, porquanto atendidos os pressupostos legais.
O caso em desate é de facil solucéo.

Vé-se que, por fatos que desencadearam a chamada “Operagao
Delivery”, os réus acima nominados foram denunciados, nos presentes autos
(processo n. 0016499-81.2013.815.0011), em tramite no Juizo da 3°* Vara
Criminal de Campina Grande, pela utilizacao de documentos falsos para
obtencao de de vantagens ilicitas em detrimento do patriménio de terceiros.

Entendendo que, pelos mesmos fatos, Hallan Klécio Cantalice
Barros, Jefferson Batista Brito e José Carlos Frasao do Nascimento foram
denunciados nos autos da Acao Penal n. 0002726-03.2013.815.0011, que correu
pelo expediente da 1® Vara Criminal da mesma comarca, o titular da 3° Vara
declinou da competéncia, considerando a conexao e a prevencao decorrente do
fato de ter a sido denlncia neste Ultimo recebida primeiro.
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Acontece que, ao receber o feito, o douto Juiz da 1* Vara Criminal
de Campina Grande suscitou o presente conflitos, respaldado no verberte da
simula n. 235, do STJ, por ja ter firmado sentenca de meérito, o que veda a
reuniao de acoes conexas.

Na verdade, conforme se verifica da copia de fls. 2219/2223v, a
sentenca firmada nos autos do processo que tramitou no foro da 1% Vara Criminal
data de 16 de maio de 2014, ou seja, muito antes da decisao declinatoria de fls.
2208, proferida em 02 de fevereiro de 2015.

E a jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que, ja
havendo sentenca de mérito em um dos processos conexos impossibilita a
reuniao dos processos. Neste sentido:

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA CRIMINAL. JUIZADO
ESPECIAL CRIMINAL. JUIiZO DO TRIBUNAL DO JURI. CONEXAO.
OCORRENCIA. SENTENCA SUPERVENIENTE. INVIABILIDADE DE
REUNIAO DOS PROCESSOS. SUMULA N° 235 DO STJ. APLICACAO.
COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITANTE. IMPROCEDENCIA DO
CONFLITO. 1. O conflito de competéncia ocorrera quando duas
ou mais autoridades judiciarias se considerarem competentes,
ou incompetentes, para conhecer do mesmo fato criminoso
(art. 114, I, do CPP). 2. Ainda que fosse reconhecida a
conexao entre as acoOes, tendo sido proferida sentenca
condenatoria na acao em curso no 1° Tribunal do Juri da
Comarca de Campina Grande/PB, obstada esta a reunidao dos
processos, conforme dispoe o art. 82 do CPR” (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 0000909-29.2015.815.0000,
Camara Especializada Criminal, Relator DES. CARLOS MARTINS
BELTRAO FILHO , j. em 09-04-2015).

“CONFLITO DE JURISDICAO. INQUERITO POLICIAL. CRIME DE
FALSIDADE IDEOLOGICA PRATICADA EM ACAO PENAL. CONEXAO
INSTRUMENTAL.  IMPOSSIBILIDADE. SENTENCA PROLATADA.
ARQUIVAMENTO DA ACAO. SUMULA 235 STJ. COMPETENCIA DO
JUIZO SUSCITADO. CONFLITO PROCEDENTE. A conexao
instrumental tem por finalidade promover uma melhor e mais

m 3




PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Jods de Brito Pereira Filho
CJ 0002553-07.2015.815.0000
ampla apreciacao das provas, ou seja, se da por conveniéncia
da instrucao processual. Nessa feita, ainda que os fatos

investigados no inquérito policial tenham por origem a acao
penal, a conexao dar-se-ia somente se ambos 0s processos
estivessem ativos, a luz do que leciona a simula 235 do
Superior Tribunal de Justica.” (TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 2013900-37.2014.815.0000, Camara Especializada
Criminal, Relator DES JOAO BENEDITO DA SILVA , j. em 05-03-
2015).

Assim, com base na sumula n. 235, do STJ, e na hodierna
jurisprudéncia desta Camara Criminal, conheco do conflito e o julgo procedente,
declarando a competéncia do Juizo suscitado, qual seja, o da 3 Vara Criminal da
comarca de Campina Grande/PB.

E como voto.

Presidiu o  julgamento 0s Excelentissimos Senhores
Desembargadores Joao Benedito da Silva, Presidente da Camara Criminal, com
voto. Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Joas de Brito Pereira Filho, Relator e Luiz Silvio Ramalho Junior.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des Manocel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, Capital, aos 30 (trinta) dias do més de junho do ano de 2015.

;

Desembargador Joas de -Pereira Filho
- RELATOQ/R -
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