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APELACAO CRIMINAL N.° 0001883-23.2013.815.0231 - 32 VARA DA
COMARCA DE MAMANGUAPE/PB

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

APELANTE: Severino Fernandes Nascimento da Silva

ADVOGADO: Clécio Souza do Espirito Santo (OAB/PB 14.463)

APELADA: Justica Publica

APELACAO CRIMINAL. ROUBO QUALIFICADO.
CONDENAICAO. AIRRESIGNACAO. PLEITO
ABSOLUTORIO. AUSENCIA DE PROVAS. AUTORIA
E MATERIALIDADE COMPROVADAS.
RECONHECIMENTO DO ACUSADO PELA VITIMA.
RESPONSABILIDADE ~ PENAL  INAFASTAVEL.
PLEITO ALTERNATIVO PELA REDUCAO DA PENA
PARA O MINIMO LEGAL. NAO ACOLHIMENTO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Em tema de delito patrimonial, a palavra da
vitima, especialmente quando descreve com
firmeza a cena criminosa e identifica o agente
com igual certeza, representa valioso elemento
de conviccdo quanto a certeza da autoria da
infracao.

2. Se o0 juiz fixou a reprimenda em quantum
necessario e suficiente a reprovagao e
prevencao de crimes, atendendo ao principio da
proporcionalidade, mostrando equilibrio entre o
mal cometido e a retributividade da pena, nao
ha que se falar em reducao da pena.

VIS TOS, relatados e discutidos estes autos de apelagao
criminal, acima identificados,

A C O R D A a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento ao
recurso.

RELATORIO

Perante a 3@ Vara Criminal da Comarca de
Mamanguape/PB, Severino Fernandes Nascimento da Silva, foi denunciado
como incurso nas sangoes do art. 157, § 29, II, do Estatuto Patrio Repressivo,
por haver, no dia 09.08.2013, por volta das 18h, no Bairro do Planalto, na
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Comarca acima citada, em concurso de agentes, mediante grave ameaca,
subtraido a moto Honda XR 200, placa MOK-3908/PB da vitima e proprietario
José Fernandes de Assis Filho (fls. 02-04).

Narra a peca acusatéria, que o apelante e mais dois
individuos, um deles identificado por “Anderson”, anunciaram o assalto, e
ameacando a vitima de que atirariam na mesma, subtrairam sua moto e
carteira com documentos pessoais e do aludido veiculo.

Comunicado o fato a policia, uma gAuarnigéo conseguiu
localizar os assaltantes, nas proximidades do “Bar de Angela”, no mesmo
bairro em que praticaram o delito, estando um deles pilotando a moto e os
outros dois a pé, momento em que o individuo que estava na moto jogou o
veiculo em cima dos policiais e saiu em alta velocidade, tendo um deles
conseguido fugir.

Concluida a instrugao criminal, o Juiz de Direito sentenciante
julgou procedente a denuncia para condenar o réu Severino Fernandes
Nascimento da Silva como incurso no art. 157, § 29, II, do Cddigo Penal,
aplicando a pena da seguinte maneira:

- Apds analise das circunstancias judiciais, fixou a pena base em 04 (quatro)
anos de reclusao, e 10 (dez) dias-multa. Reconheceu a agravante da
reincidéncia, e aumentou a reprimenda em 08 (oito) meses e 01 (um) dia-
multa. Pela causa especial de aumento, prevista no inciso II, do § 2°, do artigo
em comento, elevou a pena, no percentual de 1/3 (um terco), resultando no
total de em 06 (seis) anos, 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusao, e 14
(catorze) dias-multa, a razdo de 1/30 do salario-minimo vigente a época dos
fatos, tornando-a definitiva, a ser cumprida no regime fechado.

Inconformado, o denunciado apelou da sentenca
condenatéria, pugnando por sua absolvicdo, por falta de prova robusta que
justifiqgue a condenagao, ou alternativamente pela reducao da pena (fls. 103;
127-135).

Ofertadas as contrarrazdes pela Promotoria de Justica,
aduzindo o nao provimento do recurso (fls. 138-143).

Nesta Instancia, o douto Procurador de Justica, em parecer,
opinou desprovimento do apelo, mantendo-se a sentenca em todos os seus
termos (fls. 146-149).

Lancado o relatério (fls. 151), foram os autos ao Revisor
que, com ele concordando, pediu dia para julgamento.

E o Relatorio.

VOTO
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A pretensao recursal consubstancia-se na contrariedade
a sentenca condenatéria proferida pela magistrada singular, pugnando, por
sua reforma, no sentido da absolvicao do inculpado, diante da insuficiéncia
de provas.

Segundo recolhe-se do caderno processual, no dia 09 de
agosto de 2013, o acusado, juntamente com mais dois elementos subtrairam,
sob ameaca de que atirariam na vitima, sua a motocicleta e carteira com
documentos pessoais.

A autoria e a materialidade restam, amplamente,
comprovadas, de modo a positivar a existéncia do delito de maneira
cristalina, o que se depreende das suficientes provas colhidas durante as
fases inquisitorial e processual, tais como, o Auto de Prisao em Flagrante
(fls. 06-11), reconhecimento da vitima, e depoimentos testemunhais, todos
acordes com o direcionamento tomado na condenagao.

O policial militar, José Francisco de Oliveira Filho, em
juizo, afirmou (fls. 79/80):

“Que participou da diligéncia que efetuou a
prisdo do réu; que foi acionado que dois
elementos estavam abordando pessoas no
bairro do Planalto para assaltar; (...) que o
primeiro a ser preso foi o menor de idade o qual
é sobrinho do réu; (...) que soube que no dia
anterior o réu e o sobrinho ja tinham tentado
assaltar pessoas no local; (...) que o réu, no
momento da prisao, confessou que tinha
praticado o assalto com o sobrinho; (...).”

Raimundo Santana, policial militar, perante a autoridade
policial relatou (fls. 81/82):

“(...) que as pessoas denunciaram que eles estava
praticando assalto; que a policia na diligéncia deu
de frente com o elemento e perseguiu; (...) que
tomou conhecimento que o réu ja tinha sido preso
em Rio Tinto; que a vitima reconheceu os réus
como as pessoas que praticaram o assalto; (...)
que a vitima disse que pensou que eles
estivessem com um revdlver e entregou a moto”.

N3o obstante o censurado tenha negado a pratica delitiva,
apontando seu sobrinho, um menor de idade, como autor do roubo, tudo

Apelagdo Criminal n°® 0001883-23.2013.815.0231 CMBF - Relator 3




-

Lt L i
J J eIl

[= e ]
e "

o
34

v Poder Judiciario

7 Tribunal de Justica da Paraiba
“+i=" Gabinete Des. Carlos Martins Beltrdo Filho
=
converge para incrimina-lo.
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Ademais, a vitima, quando em juizo, descreveu a cena
criminosa, registrando a participacdo do menor, sobrinho do réu, mas
reconhecendo-o, também como autor da pratica delituosa (fls. 86/873).
Vejamos:

“Que vinha para a igreja, quando, por volta das
18:00 horas, na regiao do Planalto, num local
onde tem uma cerca e vinha 'uma ruma de
gente', inclusive mulheres; que um deles
disseram ao declarante para parar que era um
assalto; que eram 3 (trés) individuos, sendo um
magrinho; foi o menor de idade que tomou a
moto do declarante; (...) Que um deles ficava
'catucando' a vitima, mas ndo sabe dizer se era
uma arma; (..) Que soube que os policiais
pegaram dois elementos; Que reconheceu os
elementos; (...)"

Dessarte, o substrato probatdério a autorizar uma
condenacao é irrefragavel e aprume. A materialidade e a autoria atribuidas

ao apelante sao incontestes, posto que conduzem a inexoravel conclusao do
responsavel.

O juiz singular, ao proferir seu decisum no molde
condenatério, enquadrando a conduta do recorrente ao tipo delineado no
art. 157, § 29, 11, do Cddigo Penal, fé-lo em consonancia com os elementos
de conviccao encartados nos autos, mormente quando nao carreado ao
album processual nenhum elemento convincente a expurgar-lhes a
culpabilidade, o qual venha a justificar a absolvigao pretendida.

De mais a mais, nos crimes de roubo praticados a
sorrelfa, a prova coligida, em especial a palavra da vitima, se ndo for
desconstituida por qualquer dos demais elementos de convencimento
apurados em instrugcdo, como sOi acontecer no presente caso, é
absolutamente habil para sustentar o decreto condenatorio.

Nesse sentido, é o entendimento da jurisprudéncia:

“APELACAO. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE PESSOAS.
PLEITO ABSOLUTORIO PELA INSUFICIENCIA
PROBATORIA. AFASTAMENTO DA MAJORANTE.
DESCABIMENTO. SENTENCA MANTIDA. 1.
Comprovadas a existéncia do fato e a autoria
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do delito, imperiosa a manutencao da
condenagao do réu. Palavra da vitima que se
mostra segura e convincente para amparar a
condenagdo. Caso em que a vitima relatou de
forma coerente o ocorrido, tendo reconhecido
o acusado como autor do fato, uma vez que ja
o conhecia, por residirem em locais proximos.
II. Hipdtese dos autos em que restou
devidamente comprovada a majorante do
concurso de pessoas pela palavra da vitima,
que narrou que foi abordada por dois
individuos, sendo um deles o réu, tendo sido
agredida, sendo que, momento seguinte, os
assaltantes subtrairam sua carteira, contendo
documentos pessoais e dinheiro. Estando
presentes os quatro requisitos do concurso de
agentes, quais sejam: Pluralidade de pessoas,
relevancia causal de cada um das condutas,
liame subjetivo - Nao ha necessidade de prévio
ajuste, bastando a adesao de todos os agentes
ao intento criminoso - E unidade de fato (esta
decorrente da adocao da teoria monista pelo
Cddigo Penal brasileiro - Art. 29 e seguintes),
impositiva a incidéncia da majorante. Apelo
desprovido.” (TIRS; ACr 0341084-
44.2013.8.21.7000; Santa Maria; Quinta
Camara Criminal - Regime de Excecdo; Rel.
Des. José Luiz John dos Santos; Julg.
25/03/2015; DJERS 10/04/2015)

“APELACAO CRIMINAL. IRRESIGNACAO
DEFENSIVA. DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. PEDIDO PREJUDICADO. VIA
INADEQUADA. TENTATIVA DE ROUBO
MAJORADO. EMPREGO DE ARMA E CONCURSO
DE PESSOAS. AUTORIA E MATERIALIDADE

COMPROVADAS. RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO. VALIDADE. PALAVRA DA
VITIMA. RELEVANCIA. CONDENACAO

MANTIDA. PRISAO DOMICILIAR. MATERIA
AFETA A EXECUCAO PENAL. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. Réu que se
encontrava preso ao tempo da sentenca
condenatéria deve, de regra, permanecer
preso, salvo se a liberdade proviséria for
devidamente justificada. A inocorréncia de
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reconhecimento presencial, além de constituir
mera irregularidade, nao elide o valor probante
das declaragdes da vitima no sentido do
apontar a autoria delitiva em desfavor do
acusado, precipuamente quando 0
apontamento é harmonico com o lastro
probatério auferido nos autos. Comprovadas a
materialidade e autoria do delito de roubo
tentado, em especial pelo firme
reconhecimento fotografico realizado pela
vitima, é de rigor a manutencao do Decreto
condenatdrio. Em crimes dessa natureza, a
palavra da vitima reveste-se de manifesta
relevancia, especialmente quando descreve
com firmeza a cena do crime e reconhece, com
igual firmeza, o agente, sendo de suma
relevancia no deslinde da verdade real,
estando apta a sustentar a condenacao, ainda
mais quando encontra ressonancia na prova
carreada.” (TIJMG; APCR 1.0024.13.371533-
4/001; Rel2 Des? Luziene Barbosa Lima; Julg.
17/03/2015; DJEMG 27/03/2015)

Dessa maneira, conclui-se que a suposta insuficiéncia de
provas, decantada pelo recorrente, esmorece em face da materialidade e da
autoria incontestes, posto que esteadas em provas verossimeis e vigorosas.

Por fim, o recorrente pleiteia, alternativamente, pela
reducdo da pena base para o minimo legal. Entrementes, infrutifero, de igual
forma, esse rogo defensivo.

E escusado dizer que o juiz tem poder discriciondrio para
fixar a pena base dentro dos limites legais, desde que o faca
fundamentadamente. E que, nao constituindo direito subjetivo do acusado a
estipulacao dessa pena em seu grau minimo, pode o magistrado, considerando
as diretrizes do art. 59 do Cddigo Penal, majora-la para alcancar os objetivos
da sancdo. E assim, portou-se, iniludivelmente, a douta magistrada
sentenciante, que se referiu, de forma explicita, aos motivos legais da sua
elevacgao.

Com efeito, ao exarar a sentenca ora impugnada, o juiz
monocratico ndo se quedou silente quanto a andlise das circunstancias
judiciais. Ao revés, sopesou convenientemente todas as moduladoras do art.
59 do Estatuto Repressivo, reconhecendo, a grande maioria delas, favoraveis
ao recorrente, fixou a pena base em 4 (anos) anos de reclusao e 10 (dez)
dias-multa, ou seja, no minimo legal. Diante da agravante da reincidéncia,
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aumentou a reprimenda em 08 (oito) meses e 01 (um) dia-multa. Em razao da
causa especial de aumento de pena, prevista no § 2°, inciso II, do art. 157, do
CP, majorou a reprimenda no percentual de 1/3 (um tergo), perfazendo um
total de 06 (seis) anos, 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusao, no
regime fechado, e 14 (catorze) dias-multa, a razdo de 1/30 do salario-minimo
vigente a época dos fatos, a qual tornou definitiva.

|

Nessa esteira, cabe lembrar que a fixacdo da pena é
guestdo que se insere na oOrbita de convencimento do Juiz, no exercicio de seu
poder discriciondrio de decidir, resguardando-o, entdo, quanto a quantidade
que julga suficiente na hipétese concreta.

Ressalte-se, a propdsito, o excelente pronunciamento do
Pretério Excelso. Vejamos:

"A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Cdédigo Penal ndo
estabelece rigidos esquemas matematicos ou
regras absolutamente objetivas para a fixacao
da pena. Cabe as insténcias ordinarias, mais
préximag dos fatos e das provas, fixar as
penas. As Cortes Superiores, no exame da
dosimetria das penas em grau recursal,
compete o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados,
bem como a correcao de eventuais
discrepancias, se gritantes ou arbitrarias, nas
fracbes de aumento ou diminuicao adotadas
pelas instancias anteriores" (STF - RHC n.
115.654/BA, Relatora Ministra Rosa Weber,
Primeira Turma, DJe 21/11/2013).

“"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO QUALIFICADO. DOSIMETRIA
DA PENA. VIOLACAO DO ART. 59 DO CODIGO
PENAL. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIAS DO  CASO
CONCRETO. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE.
DISCRICIONARIEDADE DO MAGISTRADO.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. "A dosimetria da
pena obedece a certa discricionariedade,
porque o Cdédigo Penal ndo estabelece regras
absolutamente objetivas para sua fixacao"
(agrg no aresp 499.333/sp, Rel. Min. Moura
Ribeiro, dje 14/08/2014). Por nao importar em
violacdo de Lei federal (cr, art. 105, inc. III,
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"a"), salvo quando manifesto abuso no
exercicio dessa discricionariedade, impde-se o
desprovimento do recurso "nos casos em que
se busca a mera substituicdo do juizo subjetivo
externado em decisdao fundamentada, dentro
dos parametros cominados pela lei" (agrg no
HC 267.159/es, Rel. Min. Marco Aurélio
bellizze, dje 09/10/2013). 2. Agravo regimental
desprovido.” (STJ; AgRg-AREsp 486.173; Proc.
2014/0056657-1; PA; Quinta Turma; Rel. Des.
Conv. Newton Trisotto; DJE 01/12/2014)

Diante desse contexto, vé-se que as basilares aplicadas
nao exasperam o quantitativo necessario e suficiente a reprovacdo e prevencao
do crime, atendendo ao principio da proporcionalidade, mostrando equilibrio
entre o mal cometido e a retributividade da pena. Por tais razbes, nao merece
prosperar a inconformidade defensiva, nesse ponto.

Ante todo o exposto, nego provimento ao recurso,
mantendo-se irretocavel a sentenca guerreada.

E 0 meu voto.
Presidiu o julgamento o Desembargador Joao Benedito da
Silva, dele participando, além de mim Relator, os Desembargadores Marcio

Murilo da Cunha Ramos e Joas de Brito Pereira Filho.

Presente a sessao a Excelentissima Senhora Doutora renata
Carvalho da Luz, Promotora de Justica convocada.

Sala de Sessdes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho”
da Cémara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, aos 21 (vinte e um) dias do més de julho do ano de 2015.

Jodo Pessoa, 22 de julho de 2015

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
- Relator -
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