PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO E REMESSA NECESSARIA N.° 0018865-40.2013.815.2001.

ORIGEM: 4* Vara da Fazenda Publica da Comarca da Capital.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

1° APELANTE: Estado da Paraiba.

PROCURADOR: Maria Clara Carvalho Lujan.

2° APELANTE: PBPREYV - Paraiba Previdéncia.

ADVOGADO: Thiago Caminha Pessoa da Costa, Kyscia Mary Guimardes Di Lorenzo, Daniel
Guedes de Aratjo, Euclides Dias de Sa Filho e Emanuella Maria de Almeida Medeiros.

APELADO: Jucélio Gomes da Cunha.

ADVOGADO: Ubiratd Fernandes de Souza e outros.

EMENTA: REMESSA NECESSARIA. REPETICAO DE INDEBITO C/C
OBRIGACAO NEGATIVA DE FAZER. POLICIAL MILITAR.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE TERCO DE
FERIAS, VANTAGENS PESSOAIS E GRATIFICACOES. PRONUNCIAMENTO
JUDICIAL LIMITADO A DECLARACAO DE ILEGALIDADE DOS
DESCONTOS E A DEVOLUCAO DOS VALORES DESCONTADOS A TITULO
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUSENCIA DE
PRONUNCIAMENTO SOBRE O PEDIDO DE SUSPENSAO DOS DESCONTOS
REALIZADOS. JULGAMENTO CITRA PETITA. RECONHECIMENTO DE
OFICIO. NULIDADE. REMESSA DOS AUTOS A ORIGEM PARA
PROLACAO DE NOVO DECISORIO. APELOS PREJUDICADOS.

A auséncia de pronunciamento judicial sobre pedido expresso contido na peti¢ao
inicial impde a declaracao de nulidade da Sentenga por ser citra petita, nao se
aplicando o art. 515, §1°, do CPC, que incide, tdo somente, nos casos em que se esta
diante de um exame, embora existente, imperfeito ou incompleto de uma questao.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Remessa
Necessaria e a Apelacao Civel n.° 0018865-40.2013.815.2001, em que figuram como
Apelantes o Estado da Paraiba e a PBPREV — Paraiba Previdéncia, e como Apelado
Jucélio Gomes da Cunha.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o voto do Relator, para, de oficio, anular a Sentenca
em virtude de ser ela citra petita, determinando o retorno dos autos a origem
para que outra seja proferida, julgando-se prejudicados os Apelos.

VOTO.

O Estado da Paraiba interpos Apelagdo contra a Sentenca prolatada pelo
Juizo da 4.* Vara da Fazenda Publica da Comarca desta Capital, f. 84/90, nos autos
da Acdo de Repeticdao de Indébito c/c Obrigacao Negativa de Fazer ajuizada em face
dele e da PBPREV — Paraiba Previdéncia por Jucélio Gomes da Cunha, que
rejeitou a preliminar de ilegitimidade passiva do ente estatal, e, no mérito, julgou
procedentes os pedidos, declarando indevida a incidéncia de contribuicdo




previdencidria sobre o terco de férias, Gratifica¢des do art. 57, VII, da Lei n.° 58/03
— POG. PM, PM. VAR, EXTRA. PM, GPE. PM, Etapa Alimentacdo Pessoal
Destacado, Plantdo Extra — PM 155/10, Bolsa Desempenho, Bonus Arma de Fogo,
Gratificagdo de Atividades Especiais — TEMP e Gratificacao Especial Operacional, e
condenou os Réus a restituicdo dos valores indevidamente descontados sobre tais
parcelas, respeitada a prescrigdo quinquenal, com aplicagdo de juros e corre¢ao
monetaria, na forma do art. 1°-F, da Lei n.° 9.494/97, desde a data de cada desconto
indevido, e ao pagamento dos honorarios advocaticios fixados no percentual de 15%
sobre o valor apurado na execucdo do julgado, submetendo, ao final, o julgado ao
duplo grau de jurisdi¢do obrigatério.

Em suas razdes, f. 91/109, o Apelante repisou a preliminar de ilegitimidade
passiva e a prejudicial de prescri¢ao bienal e, no mérito, alegou que ¢ devida a
incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre as parcelas integrantes da
remuneragdo do servidor estadual, em observancia ao principio da solidariedade, do
carater contributivo da Previdéncia Social e da natureza remuneratéria destas verbas,
e que a concessdo de isengdo tributaria exige previsao legal.

Requereu o acolhimento da preliminar e, caso ultrapassada, pugnou pelo
provimento do Recurso para que os pedidos sejam julgados improcedentes, ou, na
hipotese de entendimento diverso, que seja reconhecida a prescricdo bienal e
aplicados juros de mora no percentual de 0,5% a partir do transito em julgado da
sentenca.

A PBPREV - Paraiba Previdéncia também interpdos Apelagdo, f.
110/115, alegando que os descontos previdenciarios devem incidir sobre todas as
parcelas pagas com habitualidade e permanéncia, tendo em vista a sua natureza
remuneratoria € em observancia aos principios da contributividade e solidariedade, e
que os beneficios previdenciarios a serem percebidos pelos segurados serdo
calculados de acordo com a média aritmética simples das maiores remuneragoes,
razdo pela qual, no seu dizer, a incidéncia dos descontos sobre as gratificagdes trara
maior vantagem por ocasiao da aposentadoria.

Afirmou que, apesar de ser devida a incidéncia de contribuicao
previdencidria sobre o terco constitucional de férias por se tratar de parcela
remuneratoria, nao had mais o desconto previdenciario sobre tal parcela desde o
exercicio financeiro de 2010, conforme Oficio de f. 48, sendo, no seu dizer,
equivocada a sua condenacao a restituigdo dos descontos incidentes sobre referida
parcela.

Asseverou, ainda, que a partir da vigéncia da Lei Estadual n.° 12.668/12, foi
excluida a incidéncia de contribuicao previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de
férias percebido pelos servidores estaduais, razao pela qual todas as contribuigdes
previdencidrias incidentes sobre tal rubrica sdo devidas até a aludida data, e que, em
decorréncia da sucumbéncia reciproca, o pagamento de honorérios advocaticios e
despesas devem ser rateados entre os litigantes de forma proporcional, em
observancia ao art. 21, do Codigo de Processo Civil.

Requereu o provimento do Recurso para que seja reformada a Decisdo e
julgados improcedentes os pedidos, ou, na hipotese de entendimento diverso, que os
honorérios advocaticios sejam fixados na forma do art. 21, do Codigo de Processo




Civil.

Contrarrazoando, f. 120/131, o Apelado alegou que apenas sobre as verbas
de carater remuneratério deve incidir a contribuicdo previdenciaria, razdo pela qual
requereu o desprovimento do Recurso.

A Procuradoria de Justica emitiu Parecer, f. 136/141, opinando pela rejeigao
da preliminar de ilegitimidade passiva e da prejudicial de prescricdo, e pelo
prosseguimento da Remessa e dos Apelos sem manifestagdo sobre o mérito por nao
vislumbrar hipdtese de sua intervencao obrigatéria, CPC, art. 82, I a II1.

E o Relatério.

Conheco da Remessa Necessaria, porquanto presentes os requisitos de
admissibilidade.

A presente Ac¢do tem por objetivo a declaragdo de que sdo indevidos os
descontos previdenciarios incidentes sobre ter¢o de férias, Gratificacdes do art. 57,
VII, da Lei n.° 58/03 — POG. PM, PM. VAR, EXTRA. PM, GPE. PM, Etapa
Alimentagdo Pessoal Destacado, Plantao Extra — PM 155/10, Bolsa Desempenho,
Bonus Arma de Fogo, Gratificagdo de Atividades Especiais — TEMP e Gratificacdo
Especial Operacional, a suspensdo de referidos descontos e a devolucao dos valores
indevidamente cobrados a este titulo.

Ao prolatar a Sentenga, o Juizo julgou procedentes os pedidos apenas para
declarar indevida a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre as parcelas
retromencionadas, determinando a restituicio dos valores indevidamente
descontados sobre tais rubricas.

Da simples leitura da Decisdo, resta evidente que o Juizo deixou de se
manifestar sobre o pedido de suspensdo dos descontos previdenciarios, nao
atingindo, desta forma, a totalidade da prestacao jurisdicional expressamente
pleiteada.

Sendo patente a existéncia do pedido supramencionado de forma expressa na
Peticao Inicial, f. 10, que ndo foi apreciado na Sentenca, implica reputa-la citra
petita, pecha insanavel e reconhecivel de oficio nesta Instancia, consoante
entendimento do Superior Tribunal de Justica'.

Nao se esta diante de um exame imperfeito ou incompleto de uma questdo, o
que atrairia a aplicagdo do art. 515, §1°, do CPC? mas de total auséncia de

1PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA CITRA PETITA. CASSACAO DE OFICIO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. POSSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. DESNECESSIDADE. NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A nulidade da sentenga citra petita pode ser decretada de oficio pelo Tribunal de origem, sendo
desnecessaria a prévia oposi¢do dos Embargos de Declaragao.

2. Ainda que a violacdo da legislagdo federal ocorra no julgamento da Apelagdo, ¢ necessario
protocolar os Embargos de Declaragao para fins de prequestionamento.

3. Agravo Regimental ndo provido (STJ. AgRg no REsp 437877 / DF, Agravo Regimental no Recur-
so Especial 2002/0068312-5, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, j. em 04/11/2008,
DJe 09/03/2009).




pronunciamento judicial sobre pedido expresso contido na peti¢do inicial, o que
impoe solucao diversa.

E vedado ao Tribunal conhecer originariamente de uma questio a respeito da
qual nao tenha havido sequer uma apreciagdo incipiente, ainda que implicita, pelo
Juizo de origem, escapando a matéria omitida do efeito devolutivo operado pelo
Recurso.’

Posto isso, conhecida a Remessa Necessaria, de oficio, anulo a Sentenca
por ser citra petita, e determino o retorno dos autos a origem para que outra
seja proferida, com pronunciamento sobre os pedidos formulados na Peticiao
Inicial, e julgo prejudicados os Apelos.

E o voto.

Presidi o julgamento realizado na Sessdo Ordindria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 30 de junho de 2015,
conforme Certidao de julgamento, dele também participando, além deste Relator, o
Exmo. Juiz convocado o Dr. Marcos William de Oliveira (com jurisdi¢do plena para
substituir o Exmo. Des. Frederico Martinho da Nobrega Coutinho) e o Exmo. Des.
Jodo Alves da Silva. Presente a sessao a Exm.* Promotora de Justica Dra. Vanina
Noébrega de Freitas Dias Feitosa.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

2 Art. 515. A apelagio devolvera ao tribunal o conhecimento da matéria impugnada.
§1°. Serdo, porém, objeto de aprecia¢do e julgamento pelo tribunal todas as questdes suscitadas e
discutidas no processo, ainda que a sentenga ndo as tenha julgado por inteiro.

3 REINTEGRACAO DE POSSE E INDENIZATORIA. SENTENCA CITRA PETITA.
NULIDADE. Agéo de reintegracdo de posse ¢ indenizatoria pelo uso do imdvel. Procedéncia. Falta
de exame, pela sentenca, do pedido indenizatério. Sentenga citra petita. Nulidade. Art. 460, CPC.
Sentenga desconstituida. Desconstituiram a sentenca. (TJRS, Apelacdo Civel N° 70042227751,
Décima Nona Cémara Civel, Relator Carlos Rafael dos Santos Junior, j. em 13/09/2011).

MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR. REENQUADRAMENTO. COISA JULGADA.
OMISSAO. SENTENCA 'CITRA PETITA'. NULIDADE DECRETADA. I - Sentenca 'citra petita'
edita vicio de julgamento, tornando incompleta a prestacdo jurisdicional. Preliminar de oficio
acolhida [...]. (TIMG. Processo n.° 1.0153.03.021667-2/001. Rel. Des. Fernando Botelho. Data do
julgamento: 28/04/2011. Publicacdo 06/07/2011).

MANDADO DE SEGURANCA. OMISSAO DA SENTENCA. NULIDADE. PRELIMINAR EX
OFFICIO ACOLHIDA. I - Ao juiz incumbe resolver todas as questdes que lhe sdo submetidas pelas
partes, sendo nula a sentenca que se mostra omissa quanto a pedido expresso na exordial. II -
Sentenga citra petita edita vicio de julgamento, tornando incompleta a prestacdo jurisdicional. III -
Omissao integral de apreciacdo de pedido ndo autoriza suprimento, pelo Tribunal, nos termos do art.
515, par. 1°, do CPC (TIJMG, Processo n.° 1.0620.07.024920-1/001, Rel. Des. Fernando Botelho, j.
em 10/09/2009, Publicagdo 01/12/2009).




