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EMBARGOS DE DECLARACAO. DECISAO
MONOCRATICA. COMPETENCIA DO  RELATOR.
ALEGACAO DE OMISSAO. INEXISTENCIA. MANIFESTO
PROPOSITO DE  REDISCUSSAO DA  MATERIA.
MANUTENCAO DA DECISAO. REJEICAO.

— Nao s3o cabiveis embargos declaratorios para
rediscussao da matéria, mormente quando se busca uma
reconsideragao do julgado, para que seja determinada
diligéncia que ja foi oportunizada alhures.

Vistos, etc.

Tratam-se de Embargos de Declaragdo, em desfavor da
decisao monocratica de fls. 285/289, que negou seguimento ao recurso apelatdrio
interposto pela Companhia de Seguros Alianca do Brasil, por considera-lo
inexistente, ante o vicio de representagao.

Em suas razoes, a empresa embargante alega a existéncia de
omissao, sustentando que a irregularidade da representacao das partes € vicio
plenamente sanavel.

Afirma que a decisdao embargada estd fundamentada com
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jurisprudéncia que fala sobre recurso apocrifo nas instancias superiores, o que nao
seria o caso dos autos, vez que interposto em instancia ordinaria.

Aduz que o excesso de formalidade afronta o principio da
instrumentalidade das formas, cerceando o seu direito de defesa.

Pugna pelo provimento dos embargos, no sentido de intimar
os patronos da Seguradora para assinar o recurso de apelagao.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, necessario se faz tecer algumas consideragoes a
respeito da competéncia desta Relatora para apreciacdo monocratica dos presentes
embargos declaratdrios.

Como ¢€ cedigo, os embargos de declaragao tém como
caracteristica a inexisténcia de efeito devolutivo, significando que eles dirigem-se
ao prdprio 6rgao que emitiu o ato embargado.

E precedente firmado no STJ, que compete ao relator apreciar
embargos dirigidos a decisao sua, unipessoal. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO
UNIPESSOAL DE RELATOR. COMPETENCIA DO PROPRIO
RELATOR. NULIDADE DO ACORDAO  EMBARGADO.
EXISTENCIA. NECESSIDADE DE DECISAO UNIPESSOAL.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia pacifica desta Corte orienta-se no sentido de que os
embargos declaratdrios opostos contra decisao monocratica do Relator
devem ser julgados por meio de decisao unipessoal e, nao, colegiada,
prestigiando o principio do paralelismo de formas. Precedentes da
Corte Especial.

2. Os embargos declaratdrios nao tém efeito devolutivo, sendo o 6rgao
que emitiu o ato embargado o competente para decidi-lo ou aprecia-lo.
In casu, reconhece-se a necessidade de anulagdo do acordao
embargado para renovagao do exame dos embargos declaratorios por
ato decisorio singular do préprio Relator.

3. Embargos declaratorios acolhidos para anular o acéordao embargado
para que outro seja proferido. (EDcl nos EDcl nos EDcl no Ag
1239177/R]J, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/R]), QUINTA
TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 13/04/2012)
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO DISPOSTO
NO ART. 535, 1I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO . NEGATIVA DE SEGUIMENTO POR DECISAO
SINGULAR DO RELATOR. INFRINGENCIA AO ART. 557, CAPUT
DO CPC NAO CONFIGURADA. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
VIOLACAO DO DISPOSTO NOS ARTS. 128 E 460 DO CPC.

(...)2. Da mesma forma, nao se configurou a infringéncia ao art. 557 do
CPC. E certo que a competéncia para julgamento dos embargos de
declaragdo é do mesmo Orgao julgador que proferiu a decisao
embargada. Assim, os embargos de declaracdo de decisao singular
devem ser julgados monocraticamente, e nao por drgao colegiado. E,
quando opostos contra acérdao, é do orgao colegiado, em regra, a
competéncia para o seu julgamento. Precedentes: EREsp 332.655/MA,
Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, Corte Especial, DJ 22.8.2005;
EDcl nos EREsp 174.291/DF, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, Rel.
p/ Acérdao Min. Humberto Gomes de Barros, Corte Especial,DJ
25.6.2001. (...) (REsp 1087333/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/08/2011, DJe
23/08/2011)

Embargos de declaragdo. Decisao monocratica. Competéncia do
proprio julgador e nao do drgdo colegiado. Precedente da Corte
Especial.

1. Como alinhado em precedente da Corte Especial, a competéncia
para julgar embargos de declaragao contra decisao do Relator é deste e
nao do drgao colegiado, sob pena de afastar-se a possibilidade de
exame do proprio mérito da decisao. (...) (EREsp 332.655/MA, Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 16.03.2005, DJ 22.08.2005 p. 123). (destaquei)

Assim, sendo patente a competéncia do Relator para
apreciar embargos de declaracio opostos contra decisio monocratica, passo a
analisa-los.

Pois bem.

Em rela¢do ao cabimento dos aclaratdrios, vejamos:

Art. 535. Cabem embargos de declaragao quando:
I - houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridade ou contradicao;
II - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.

Haverd omissdao na decisdo quando esta deixar de se
pronunciar, seja na fundamenta¢ao ou no dispositivo, sobre matérias suscitadas
pelas partes ou que deveriam ser apreciadas de oficio pelo magistrado.

z

E cedico que, nos termos do art. 13 do CPC e da
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jurisprudéncia patria, o vicio apontado € plenamente sandvel nas instancias
ordindrias. Vejamos:

Art. 13. Verificando a incapacidade processual ou a irregularidade da
representacdo das partes, o juiz, suspendendo o processo, marcara prazo
razoavel para ser sanado o defeito.

Nao sendo cumprido o despacho dentro do prazo, se a providéncia
couber:

I - ao autor, o juiz decretara a nulidade do processo;

(destaquei)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. Processual civil. Art. 13, do CPC.
Apelagdo. Falta de assinatura do advogado. Irregularidade sanavel nas
instancias ordinarias. Jurisprudéncia firme desta corte. Agravo
conhecido para, desde logo, dar provimento ao recurso especial. (STJ;
Ag-REsp 633.319; Proc. 2014/0304945-1; SP; Terceira Turma; Rel. Min.
Paulo de Tarso Sanseverino; DJE 12/03/2015) (destaquei)

Porém, in casu, ndo obstante a intimagao dos advogados da
recorrente, fls. 174, dando-lhes o razoavel prazo de 10 (dez) dias para assinarem a
peticao de apelacao, ndo o fizeram devidamente.

Isto porque a advogada que compareceu, fora do prazo, para
assinar o recurso de apelac¢ao, nao tinha poderes para atuar no processo.

E consabido que, sem instrumento de mandato, é defeso ao
advogado procurar em juizo, consoante dic¢ao do art. 37, caput, do CPC.

Como se pode verificar, a Bela. Niani Guimarades Lima de
Medeiros, OAB/PB n° 10.224, ndo é habilitada no processo. Desta forma, sua
assinatura aposta no apelo € invalida.

Delineando a cadeia de substabelecimento, temos: a advogada
Tania Vainsencher substabeleceu o Bel. Gustavo Guimaraes Lima em 24/08/2009,
as fls. 128. Assim, o substabelecimento conferido a Bela. Niani Guimaraes Lima de
Medeiros, as fls. 127, nao tem validade, porquanto é datado de 12/12/2008, tempo
em que o advogado Gustavo Guimardes ainda ndo tinha poderes para
substabelecer.

Sendo assim, nao ha vinculacao desta Relatoria no sentido de

conferir uma oportunidade que ja foi concedida, embora nao cumprida
devidamente.
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O vicio de representagao é sanadvel, porém nao se pode abusar
quando lhe é oportunizada a corre¢cdo, mormente quando o proprio CPC faz esta
ressalva, prescrevendo as consequéncias do nao cumprimento.

Nesse sentido, é o entendimento dos tribunais patrios:

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANO MATERIAL E MORAL. RECURSO INTERPOSTO POR
ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS AUTOS. RECURSO
APOCRIFO. AUSENCIA DE PRESSUPOSTO OBJETIVO DE
ADMISSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO. A assinatura do
procurador da parte nas razdes do recurso interposto, por atestar a
existéncia dele no mundo juridico, configura pressuposto objetivo de
admissibilidade, sem o qual nao pode o recurso ser conhecido. Verificada
a falha, deve o julgador propiciar a parte a oportunidade de sana-la, pois
trata-se de vicio de representacio (art. 13, CPC). Desatendida a
intimacao para a correcao do vicio, a consequéncia é o nao conhecimento
do recurso, dada a sua manifesta inadmissibilidade (precedentes do ST]
e deste tribunal). (TJGO; AC 0478178-68.2011.8.09.0006; Anapolis;
Segunda Camara Civel; Rel. Des. Zacarias Neves Coelho; DJGO
20/02/2015; Pag. 170) (destaquei)

APELACAO CIVEL. PRELIMINAR. IRREGULARIDADE FORMAL.
ASSINATURA DE ADVOGADA. PROCURACAO. AUSENCIA.
RECURSO NAO CONHECIDO. 1) Conforme determina o art. 13, do
Codigo de Processo Civil, verificada a irregularidade de representacao, o
magistrado deve conceder prazo para que o defeito seja sanavel. 2) O
Instrumento de mandato e os substabelecimentos juntados aos autos
ndo trazem, dentre os outorgados, o nome da causidica subscritora do
recurso de apelacdao. 3) Recurso nao conhecido. (TJES; APL 0007263-
91.2010.8.08.0048; Terceira Camara Civel; Rel* Des? Elisabeth Lordes; Julg.
14/10/2014; DJES 29/10/2014) (destaquei)

AGRAVO INTERNO EM SEDE DE APELACAO CIVEL. DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO A IRRESIGNACAO.
RECURSO APOCRIFO. OBSERVANCIA AO ART. 13 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. INTIMAGCAO DO CAUSIDICO PARA APOR A
ASSINATURA E DA PARTE, PESSOALMENTE, PARA SANAR O VICIO.
NAO ATENDIMENTO. RAZOES DO REGIMENTAL INSUFICIENTES
PARA TRANSMUDAR O  POSICIONAMENTO  ESPOSADO.
DESPROVIMENTO DA SUPLICA. O recurso apdcrifo, ou seja, nao
firmado pelo procurador da parte, € inexistente e nao enseja
conhecimento, em razao da auséncia de requisito essencial a validade do
ato. Precedentes jurisprudenciais. Intimados os causidicos indicados na
peca recursal, bem como acionada a parte recorrente pessoalmente para
sanar a regularidade, a teor do art. 13 do Codigo de Processo Civil,
quedando-se inerte, ¢ de negar-se seguimento ao recurso apdcrifo por
irregularidade formal. Nao hd como reconsiderar a decisao agravada,
maxime quando as razdes invocadas nao foram suficientes a modificar o
convencimento do julgador. (TJPB; AgRg 0024503-49.2009.815.0011;
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Primeira Camara Especializada Civel; Rel. Des. José Ricardo Porto; DJPB
24/09/2014; Pdg. 15)

Ademais, nao sao cabiveis embargos declaratérios para
rediscussao da matéria. Nao se vislumbra omissao na decisao combatida. O que a
embargada busca ¢, na verdade, uma reconsideragao do julgado, para que seja
determinada diligéncia que ja fora oportunizada alhures.

O Tribunal de Justica do Estado da Paraiba tem se
pronunciado a respeito:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO. VICIO
NAO CARACTERIZADO. MATERIA DEVIDAMENTE ENFRENTADA
NO DECISORIO. MANIFESTO PROPOSITO DE REDISCUSSAO DA
TEMATICA. MANUTENCAO DA DECISAO. REJEICAO. - Os embargos
de declaracido tém cabimento apenas nos casos de obscuridade,
contradicdo ou omissdo, ndo se prestando ao reexame do julgado e
inexistindo quaisquer das hipdteses justificadoras do expediente,
impoe-se a sua rejeigdo. - Nao € encargo do julgador manifestar-se sobre
todos os fundamentos legais indicados pelas partes, nem mesmo para fins
de prequestionamento, bastando ser motivada a prestagao jurisdicional,
com a indicagdo das bases legais que dao suporte a sua decisao. - Se a
parte dissente dos fundamentos narrados no decisum combatido, deve
ela valer-se do recurso adequado para impugna-lo, nio se prestando os
embargos declaratdrios para tal finalidade. (TJPB; ED no Al n® 2005113-
19.2014.815.0000; ; Quarta Camara Civel; Rel. Des. Frederico Martinho da
Nobrega Coutinho; Julg.06/04/2015)

Com essas consideragOes, rejeito os embargos de declaracao.
Publique-se. Intime-se.

Transitado em julgado, devolvam-se os autos ao Juizo de
origem.

Jodo Pessoa, 26 de junho de 2015.

Desa. Maria das Gracas Morais Guedes
Relatora
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