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ACORDAO

APELACAO CIVEL N.° 0054374-95.2014.815.2001.
ORIGEM: 16.* Vara Civel da Comarca da Capital.
RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
APELANTE: Josenildo Paulo Gomes Gonzaga.
ADVOGADO: Valter de Melo.

APELADO: TIM Celular S/A.

EMENTA: APELACAO. CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
SERVICO DE TELEFONIA MOVEL. INDEFERIMENTO DA PETICAO
INICIAL. AUSENCIA DE DOCUMENTOS QUE COMPROVEM A EXISTENCIA
DE RELACAO JURIDICA ENTRE AS PARTES. DESPROVIMENTO.

Embora seja cabivel, nas relagdes de consumo, a inversao do 6nus da prova em
favor do consumidor, consoante art. 6.°, VIII, do CDC, ¢ necessario que o autor
instrua a peti¢ao inicial com elementos que comprovem, ainda que minimamente, a
existéncia de relacdo juridica entre ele e a operadora r¢.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelacao
Civel n.° 0054374-95.2014.815.2001, em que figuram como Apelante Josenildo
Paulo Gomes Gonzaga e como Apelado TIM Celular S/A.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelacio e
negar-lhe provimento.

VOTO.

Josenildo Paulo Gomes Gonzaga, nos autos da Acdo Cautelar de
Exibicdo de Documentos por ele ajuizada em face da TIM Celular S/A, interpds
Apelacao contra a Sentenga prolatada pelo Juizo da 16.* Vara Civel da Comarca
desta Capital, f. 20/21, que, com arrimo nos arts. 283 e 284 do Codigo de Processo
Civil, indeferiu a Peticdo Inicial, ao fundamento de que nao foi instruida com
documento que comprove a existéncia de relagdo juridica entre as partes.

Em suas razdes, f. 22/23, alegou que as ilegalidades nos contratos de
prestacdo de servico de telefonia movel sdo fatos notdrios e afirmou que sua linha
telefonica ¢ do modelo pré-pago, o que o impossibilita de apresentar qualquer
documento referente a sua relagdo com a Apelada, pelo que requereu a anulacao da
Sentenga e a procedéncia do pedido.

A Procuradoria de Justiga, f. 29/31, pugnou pelo provimento do Apelo, ao
argumento de que o Apelante ¢ hipossuficiente, diante do fato de se tratar de

telefonia movel pré-paga, impondo-se a inversao do 6nus da prova.

E o Relatério.




O Recurso ¢ tempestivo e dispensado de preparo, por ser o Apelante
beneficiario da gratuidade judiciaria, pelo que, presentes os demais requisitos de
admissibilidade, dele conheco.

Nos termos do art. 283 do Codigo de Processo Civil', a petigdo inicial deve
ser instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo, devendo o
juiz indeferi-la se o autor, intimado, ndo a emendar no prazo de dez dias.

Embora o Codigo de Defesa do Consumidor permita a inversdo do 6nus da
prova nas hipdteses previstas no seu art. 6.°, VIII?, a Exordial ndo estd acompanhada
de documento que indique, ainda que minimamente, a existéncia de relacdo juridica
entre as partes, tendo sido instruida apenas com a procuragdo, um comprovante de
residéncia e a Carteira Nacional de Habilitagdo do Apelante.

Ademais, o Juizo, antes de indeferir a Inicial, determinou que o Apelante a
emendasse, na forma do art. 284 do Codigo de Processo Civil®, f. 18, diligéncia que
nao foi por ele cumprida, f. 19.

Posto isso, conhecida a Apelagao, nego-lhe provimento.

E o voto.

Presidi o julgamento realizado na Sessdo Ordinaria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justi¢a da Paraiba, no dia 30 de junho de 2015,
conforme Certidao de julgamento, dele também participando, além deste Relator, o
Exmo. Juiz convocado o Dr. Marcos William de Oliveira (com jurisdi¢do plena para
substituir o Exmo. Des. Frederico Martinho da Nobrega Coutinho) e o Exmo. Des.
Jodo Alves da Silva. Presente a sess@o a Exm.* Promotora de Justica Dra. Vanina
Nobrega de Freitas Dias Feitosa.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

Art. 283. A petigdo inicial sera instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agao.

Art. 6.° [...] VIII — a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversdo do 6nus da
prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegagdo ou quando
for ele hipossuficiente, segundo as regras ordindrias de experiéncias; ...

Art. 284. Verificando o juiz que a petigdo inicial ndo preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 ¢
283, ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinara que o autor a emende, ou a complete, no prazo de 10 (dez) dias. Paragrafo inico. Se o
autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peti¢do inicial.




