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APELACAO CIVEL — ACAO DE REVISAO CONTRATUAL C/C

REPETICAO DE INDEBITO — FINANCIAMENTO —
PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO — IRRESIGNACAO —
NAO EXIBICAO DO CONTRATO — COMISSAO DE

PERMANENCIA — IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO —
ILEGALIDADE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS — TARIFA DE
AVALIACAO DE BEM — COBRANCA ABUSIVA — ART. 51, IV, DO
CDC — PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA —.
REPETICAO DO INDEBITO — AUSENCIA DE COMPROVACAO
DE MA-FE DA INSTITUICAO FINANCEIRA — DEVOLUCAO DE
FORMA SIMPLES — PRECEDENTES DO STJ —
DESPROVIMENTO.

— “Se ndo obstante a institui¢do bancaria tenha sido intimada para trazer
aos autos o contrato celebrado entre as partes, ndo o fez, deve ser aplicada a
regra do art. 359 do CPC, a dizer, reputar como verdadeiros os fatos que pelo
documento pretendia comprovar. Assim, presumem-se verdadeiros a auséncia de
pactuag¢do da capitalizagdo de juros...”(TJMT; APL 8078/2013; Comodoro;
Primeira Camara Civel; Rel. Des. Sebastido Barbosa Farias; Julg. 04/02/2014;
DJMT 12/02/2014; Pag. 14)

— “Ndo encontra respaldo legal a cobranga de taxas administrativas que
representam o repasse de custos inerentes a propria atividade de crédito da
instituicdo financeira, identificadas como tarifas de emolumentos de registro e
despesas de prestagdo de servigos., por serem abusivas, nos termos do art. 51,
inciso 1V, do CDC.” (TJDF,; Rec. 2012.01.1.000662-7; Ac. 790.140; Terceira
Turma Civel; Rel. Des. Otavio Augusto;, DJDFTE 23/05/2014; Pag. 132)

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos acima

ACORDA a Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal de Justica

do Estado, por unanimidade, no mérito, negar provimento ao recurso apelatorio.



RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta pelo Banco BFB Leasing S/A
Arrendamento, contra a sentenca de fls. 124/130, proferida pela Juiza a quo, nos autos da A¢ao de
Revisdo Contratual c/c Repeti¢do de Indébito, que julgou parcialmente procedente o pedido, para
diante da inexisténcia do contrato, declarar insubsistente a cobranga da capitalizacao de juros, de
comissdo de permanéncia, bem como reduzir a incidéncia da multa moratdria ao patamar de 2%
(dois por cento), além de excluir a cobranga das tarifas referentes “tarifa de inclusdo de gravame”,
“despesas de promotora de vendas”, “tarifa de avaliagdo de bens”, “taxa de servigo de terceiro”, por
ser medida de direito e justica. Os valores excluidos do contrato devem ser pagos em favor do autor

na forma simples.

Em suas razodes recursais (fls. 131/150), o apelante suscitou a legalidade da
comissao de permanéncia, bem como a legalidade da cobranga da capitalizacao e das outras Tarifas
no contrato.

Contrarrazdes as fls. 160/162.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 169/171, opinou pelo
desprovimento da apelagdo civel.

E o Relatério.
VOTO
Do mérito

Depreende-se dos autos que o promovente ajuizou Ac¢do de Revisdo
Contratual c/c Repeticdo de Indébito, assegurando ter firmado contrato de financiamento para
aquisi¢do de veiculo, no qual havia cobranca ilegal de taxas de administragdo e de juros sobre estas.

O magistrado a quo julgou procedente o pedido para excluir a comissdo de
permanéncia e a cobranca da capitalizagdo. Havendo saldo remanescente em favor do promovente,
determinou a restituicao de forma simples.

Irresignado, o apelante afirma que ¢ legal a cobranga da comissdao de
permanéncia e que ndo havia cumulagdo com corre¢cdo monetdria. Suscitou, ainda, a legalidade das
taxas de avaliacao de bem, servigo de terceiro, de gravame eletronico e tarifa de abertura de crédito.

Pois bem.

O principio do pacta sunt servanda, diz respeito a forca obrigatéria dos
contratos, sendo considerado o acordo de vontades, lei entre as partes. Porém, tal principio foi
relativizado pela funcdo social do contrato. Cabe ao juiz, portanto, decidir, muitas vezes, sobre a
adequacao social de um contrato ou de algumas de suas clausulas.

Neste viés, a funcdo social do contrato ¢ preceito de ordem publica com
base nos principios da dignidade da pessoa humana e da isonomia (VENOSA, Silvio de
Salvo,“Direito Civil, volume II”, 2008, 8* ed.), devendo também ser respeitada desde que nao
coloque em risco a seguranga juridica, o que ndo se configura no caso da lide.



Registre-se, no que tange ao onus da prova, que em decorréncia da
relacio de consumo entre as partes e da vulnerabilidade do promovente/apelado, deve ser
aplicada a regra contida no art. 6° do CDC, que disciplina a inversao do 6nus da prova.

Neste sentido:

DIREITO CIVIL - DIREITO PROCESSUAL CIVIL - DIREITO DO
CONSUMIDOR — CONTRATO DE SEGURO — PRINCiPIOS DA AUTONOMIA
DA VONTADE E DA FORCA OBRIGATORIA — LIMITACAO — NORMAS DE
ORDEM PUBLICA - CONHECIMENTO PREVIO DO CONTEUDO DO
CONTRATO — ONUS DA PROVA — INVERSAO - NULIDADE DAS
CLAUSULAS — RECONHECIMENTO DE OFICIO - I - O contrato ¢ informado
pelos principios da autonomia da vontade e o de sua forga obrigatoria, aos quais,
hodiernamente, ndo mais se destina o sentido absoluto que outrora possuiam,
sendo admissivel a intervencdo judicial em seu contetido, em virtude do dirigismo
contratual, que ¢ a interferéncia do estado na vida do contrato e da existéncia de
normas de ordem publica. II — Ao consumidor deve ser oportunizado o
conhecimento prévio do contetdo do contrato celebrado, de modo que seja
satisfatoriamente esclarecido acerca dos direitos ¢ obrigagdes nele estabelecidos,
sob pena de findar afastada sua obrigatoriedade. Il — Em se tratando de
contratos de consumo, o 6nus da prova é invertido, incumbindo, pois, ao
fornecedor, comprovar nio serem verdadeiras as alegacoes do consumidor. [V
— O reconhecimento da nulidade das clausulas abusivas pode verificar-se mediante
pronunciamento de oficio do magistrado, uma vez que as disposi¢des do codigo de
defesa do consumidor, por forca de seu art. 1°, sdo consideradas preceitos de
ordem publica. Conhecer. Negar provimento, por maioria. Vencida a des®.
Relatora. Redigird o acordao o des. Revisor. (TJDF — APC 19980110175383 — 3?
T.Civ. — Rel. p/o Ac. Des. Nivio Gongalves — DJU 03.05.2000 — p. 34)

A partir de uma andlise dos autos, verifica-se que foi determinada ao
promovido (apelante) a juntada do contrato, a fim de averiguar a veracidade das alegagdes do autor/
apelado (fls. 123). Ocorre que, a instituigdo financeira ndo se desincumbiu de tal 6nus, sendo
aplicavel, portanto, o art. 359 do CPC, que abaixo transcrito prediz:

Art. 359. Ao decidir o pedido, o juiz admitira como verdadeiros os fatos que,
por meio do documento ou da coisa, a parte pretendia provar:

I - se o requerido nao efetuar a exibicio, nem fizer qualquer declaracio no
prazo do art. 357;

Isso porque, consoante se infere de diversos julgados do STJ, em caso de
determinag¢do judicial de exibi¢do cautelar ou incidental de documentos, a auséncia de apresentacao
da documentagdo solicitada implica na admissdo da presuncido da verdade dos fatos que se
pretendiam comprovar por meio daquela prova.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
MULTA. SANCAO INCOMPATIVEL COM O RITO PROPRIO. INCIDENCIA
DOS ARTIGOS 845; 355 & 363; 381 e 382 DO CPC. PRESUNCAO DA
VERDADE. EFEITO DIREITO DA RECALCITRANCIA. IMPOSSIBILIDADE
DE FIXACAO DE PENA PECUNIARIA. SUMULA 372/STJ.1. A¢do cautelar



satisfativa de exibigdo de documentos (art. 884 CPC) proposta em face de recusa
no fornecimento de informagdes relativas as elei¢cdes para a Presidéncia de 6rgao
de classe.2.A fixacdo de multa pecunidria pelo descumprimento da ordem de
apresentacdo do documento é incompativel com a agdo cautelar respectiva,
porquanto suficiente a autora a presuncéo de veracidade que o provimento da agao,
como elemento probante, fornece ao processo principal. Precedentes: AgRg no
REsp 1021690/RS, DJ 07.05.2008; REsp 757.911/RS, DJ 17.12.2007; AgRg no Ag
828.342/GO, DJ 31.10.2007; REsp 633.056/MG, DJ 02.05.2005.3. Cautelar ou
preventiva a exibigdo, os efeitos do descumprimento da determinagdo judicial sdo
os mesmos', vale dizer: 'Se a parte adversa' ndo exibir o documento ou a coisa
relativa a determinado fato, o juiz do processo principal presumira verdadeiro o
mesmo. E evidente que nas hipéteses que ndo sdo passiveis de presungdo de
veracidade dos fatos, tal efeito ndo se pode operar. Nos casos de recusa permite-se
ao juiz mandar apreendé-la tal como o faz quando se trata de 'medida proposta
contra terceiro' que recalcitra em cumprir o julgado, hipotese que imprime-se
cunho mandamental a decisdo" (Luiz Fux, in Curso de Direito Processual Civil, 3*
Edicdo, Editora Forense, pagina 1635).4. A 2* Se¢ao desta Corte de Justica em
11.03.2009 aprovou a Simula n°. 372, com o seguinte teor: "Na acdo de exibi¢do
de documentos, ndo cabe aplicacdo da multa cominatéria." Precedente: REsp
1104083, 15/04/2009.5. A nao-exibicio do documento requerido pelo autor na
via judicial implica a admissdo da presuncio da verdade dos fatos que se
pretendem comprovar por meio daquela prova sonegada pela parte ex

adversa, restando este fato a vinica sancdo processual cabivel.6. Recurso
especial provido, a fim de afastar a pena de multa fixada pela Corte a quo,

porquanto incompativel com o procedimento da exibicdo de documentos.(REsp
845.860/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
07/05/2009, DJe 10/06/2009)

Comissao de Permanéncia

Segundo entendimento sedimentado no Superior Tribunal de Justiga, ¢
possivel a cobranca da comissdo de permanéncia, desde que ndo cumulada com os demais encargos
previstos no contrato, como corre¢do monetdria, juros remuneratdrios, juros de mora e multa.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. INCIDENCIA DO CDC.
POSSIBILIDADE. MITIGACAO DO PRINCiPIO PACTA SUNT
SERVANDA. COMISSAO DE PERMANENCIA. INVIABILIDADE
DE CUMULACAO COM OS DEMAIS ENCARGOS MORATORIOS.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. No pertinente a revisio das clausulas contratuais,
a legislagdo consumerista, aplicavel a espécie, permite a manifestagdo acerca da
existéncia de eventuais clausulas abusivas, o que acaba por relativizar o principio
do pacta sunt servanda. Precedentes. 2. "a importidncia cobrada a titulo
de comissdo de permanéncia ndo podera ultrapassar a soma dos encargos
remuneratorios € moratorios previstos no contrato, ou seja: a) juros remuneratorios
a taxa média de mercado, ndo podendo ultrapassar o percentual contratado para o
periodo de normalidade da operagdo; b) juros moratorios até o limite de 12% ao
ano; e ¢) multa contratual limitada a 2% do valor da prestac@o, nos termos do art.
52, § 1°,do cdc". (resp n° 1.058.114/rs e RESP n° 1.063.343/rs, segunda secdo, Rel.
P/ acordio o Min. Jodo Otavio de noronha, dje de 16/11/2010). 3. Agravo
regimental a que se nega provimento. (STJ; AgRg-REsp 1.422.547; Proc.
2013/0397031-5; RS; Quarta Turma; Rel. Min. Luis Felipe Salomao; DJE



14/03/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. REVISIONAL.
ARRENDAMENTO MERCANTIL. COMISSAO DE PERMANENCIA.
CUMULACAO COM JUROS MORATORIOS E  MULTA CONTRATUAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. DIVISAO DOS ONUS DA
SUCUMBENCIA. FUNDAMENTO NAO ATACADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 283/STF.

1. Consoante entendimento assente na 2* Secio desta Corte Superior, admite-
se a comissdo de permanéncia durante o periodo de inadimplemento
contratual, a taxa média dos juros de mercado, limitada ao percentual fixado
no contrato (Simula n° 294/STJ), desde que nio cumulada com a correcio
monetaria (Simula n° 30/STJ), com os juros remuneratorios (Sumula n°
296/STJ) e moratorios, nem com a multa contratual.

2.

No pertinente aos 6nus de sucumbéncia, o recurso especial deixou de impugnar
fundamento do acérddo recorrido, como seria de rigor. A subsisténcia de
fundamento inatacado apto a manter a conclusdo do aresto impugnado, impde o
ndo-conhecimento da pretensdo recursal, a teor do entendimento disposto na
Sumula n° 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario quando a deciso
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles." 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(STJ — AgRg no Edcl
no Ag 1035934/SP — Rel.Min.Luis Felipe Salomao — 4* Turma — 27/06/2011)

Destarte, ainda que ndo cumulada com a correcdo monetaria, a comissao de
permanéncia estd sendo cumulada com juros e com multa contratual, o que ¢ vedado pelo
ordenamento juridico, impondo, pois, a exclusdo da comissdao de permanéncia.

Capitalizacido de Juros

No que tange a capitalizacdo dos juros, sabe-se que a mesma ¢
admissivel somente quando houver prévia pactuagdo, devendo ser expressamente prevista em
clausula contratual.

Nesse diapasao:

Direito processual civil. Agravo no recurso especial. A¢do revisional. Limitagdo da taxa de
juros remuneratorios. Impossibilidade. Capitalizagdo mensal dos juros. Comissdo de
permanéncia. Possibilidade. Irregularidade na representagdo processual.- Nos termos da
jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitacdo da taxa de juros remuneratérios em 12%
ao ano aos contratos bancarios ndo abrangidos por legislacdo especifica quanto ao ponto.-
Por forca do art. 5.° da MP 2.170-36, é possivel a capitalizacdo mensal dos juros nas
operacdes realizadas por institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional,
desde que pactuada nos contratos bancarios celebrados apés 31 de marco de 2000,
data da publicacdo da primeira medida provisoéria com previsio dessa clausula (art.
5° da MP 1.963/2000). Precedentes.- E admitida a incidéncia da comissdo de
permanéncia, ap6s o vencimento do débito, desde que pactuada e ndo cumulada com juros
remuneratorios, corre¢do monetaria, juros moratorios, e/ou multa contratual. Precedentes.-
A questdo relativa a analise da regularidade da representagdo processual do recorrido
encontra-se preclusa, porquanto argiiida a destempo, desobedecendo ao disposto no art.
245 do CPC. Agravo nao provido.(AgRg no REsp 907214/MS, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2008, DJe 03/11/2008)

No presente caso, contudo, em razdo da auséncia do contrato, tem-se como



inexistente a previsdo da capitalizagdo dos juros, ficando vedada a sua aplicacao
Tarifas

No tocante as tarifas cobradas, este Tribunal de Justica solidificou o
entendimento de que as Tarifas denominadas servigos de terceiros, avaliacdo de bem, registro de
contrato, servigos concessionaria/lojista, despesas operacionais, promotora de vendas, gravame
eletronico, servigo correspondente ndo bancério, sdo inerentes a propria atividade da instituicdo
financeira, sendo sua cobranga considerada abusiva, importando em vantagem exagerada em
detrimento do consumidor, configurando ofensa ao disposto no art. 51, IV, do Cédigo de Defesa do
Consumidor

Deste modo, ¢ perfeitamente cabivel a decretacdo da nulidade de tais
clausulas, com amparo no art. 51 do CDC, uma vez que beneficiam apenas ao credor (apelante). No
entanto, ndo se visualiza nos autos que o encargo decorreu da ma-fé, mas de pratica corrente da
institui¢do financeira que acreditava ser devida tal cobranca.

Por tais razdoes, NEGO PROVIMENTO ao recurso apelatorio, mantendo a
sentenca em todos os seus termos.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides.
Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Saulo Henriques de S4 e Benevides (relator), o Exmo.
Des. José Aurélio da Cruz, a Exma. Des* Maria das Gracas Morais Guedes.

Presente ao julgamento a Dra. Ana Candida Espinola, Promotora de Justica.

Jodo Pessoa, 30 de junho de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
Relator
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Em suas razdes recursais (fls. 131/150), o apelante suscitou a legalidade da
comissao de permanéncia, bem como a legalidade da cobranga da capitalizacao e das outras Tarifas
no contrato.

Contrarrazdes as fls. 160/162.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 169/171, opinou pelo
desprovimento da apelagdo civel.

E o Relatoério.
A revisao.

Jodo Pessoa, 31 de margo de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator



