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ACORDAO

Remessa Oficial e Apelacio Civel n° 0017415-33.2011.815.2001 — 1" Vara da
Fazenda Publica da Capital.

Relator :Des. Saulo Henriques de Sé& e Benevides.

Apelante :Estado da Paraiba

Procurador :Deraldino Alves de Araujo Filho

Apelado :Haisllan Alves Marques de Oliveira

Advogado :Luciano Gomes Felix de Medeiros

Remetente : Juizo da 1* Vara da Fazenda Publica da Capital

antes identificados.

REMESSA OFICIAL E APELACAO CiVEL — MANDADO

DE SEGURANCA — PARTICIPAC,AO NO CURSO
FORMACAO DE CABOS DA POLICIA MILITAR -
CONSIDERADO INAPTO — CANDIDATO

RESPONDENDO A INQUERITO POLICIAL —
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA —
INAPLICABILIDADE — SUMULA 47 TJ/PB — PREVISAO
DE RESSARCIMENTO DA PRETERICAO NO DECRETO
ESTADUAL N° 8.463/1980 - PRECEDENTES —
PROVIMENTO DO APELO E DA REMESSA OFICICAL.

-- Este E. Tribunal editou a Sumula n° 47, enunciando que “Ndo viola
o principio constitucional da presung¢do de inocéncia, a recusa
administrativa ao policial ou bombeiro militar do Estado da Paraiba,
sub judice a concorrer a promogdo, tendo em vista a previsao legal do
ressarcimento de preteri¢do.”

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos

ACORDA a Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal

de Justica do Estado, por unanimidade, em dar provimento a ambos os recursos, nos

termos do voto relator.

RELATORIO.



Cuida-se de Apelacdo Civel interposta pelo Estado da Paraiba,
em face da sentenga “a quo” de fls. 207/209, prolatada pelo Juizo da 1* Vara da Fazenda
Publica da Comarca da Capital, nos autos da A¢do de Mandado de Seguranca impetrado
por Haisllan Alves Marques de Oliveira, em seu desfavor.

Na decisdo recorrida, o Juizo a quo concedeu a seguranca
postulada, para determinar a autoridade impetrada que realize a inscrigdo do impetrante,
ora apelado, no Curso de Habilitacdo de Cabos Policiais Militares, com fundamento no
principio constitucional da presun¢@o de inocéncia.

Inconformado, o recorrente alega que de acordo com os
comandos insertos nos arts. 1°, inc. V e 2°, tanto as promogdes por tempo de servigo de
cabo PM/BM a 3° Sargento PM/BM, quanto a realizagdo do seu respectivo curso de
habilitacdo, estdo condicionados a inexisténcia de quaisquer impedimentos para inclusao
em Quadro de Acesso, em carater temporario ou definitivo no regulamento de Promogdes
da Policia Militar. Em razao do exposto, pugna pelo provimento recursal.

Sem contrarrazoes, conforme certiddao de fl. 231.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justica, em seu
parecer de fls. 240/243, opinou pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.
VOTO.

O recorrente impetrou Mandado de Seguranga com pedido
liminar em face do Diretor do Centro de Educagdo da Policia Militar, objetivando a
participacdo no Curso de Habilitagdo de Cabos Policiais Militares.

Alegou, em sintese, que na qualidade de Cabo da Policia Militar,
preenche todos os requisitos legais para a promogao, a exce¢ao do disposto no art. 31 do
Decreto 8.463/80, que impede a promogao de candidato “sub-judice”.

Observou, porém, que referida imposi¢ao ¢ inconstitucional, pois
o fato de responder a inquérito policial (crime de porte ilegal e disparo de arma de
fogo, conforme fl. 45), ainda em tramite, ndo poderd obstar a sua promogao,
notadamente em razao do principio constitucional da presuncao de inocéncia.

Diante de tais consideragcdes, o Juizo a quo concedeu a
seguranc¢a pretendida, com fundamento no principio constitucional da presuncio de
inocéncia.

Pois bem.

E de bom alvitre consignar que esta Corte de Justica, no dia 19 de
maio de 2014, quando do julgamento do Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia n°
2000722-55.2013.815.0000, cuja relatoria coube ao Desembargador Marcos Cavalcanti



de Albuquerque, sedimentou entendimento no sentido de que a exclusdao do policial
militar, que responda a inquérito ou a agdo penal sem sentenca transitada em julgado, do
quadro de acesso com vistas a promog¢ao a posto superior, ndo viola o principio da
presuncao de inocéncia, previsto no art. 5°, LVII, da Constituicdo Federal, haja vista a
existéncia de previsao legal de ressarcimento de pretericdo em caso de absolvigdo.

Eis a ementa do respectivo julgado:

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
Militar sub judice. Impossibilidade de inclusdo em quadro de acesso a
promocgdo. Previsao legal de ressarcimento de preteri¢io. Auséncia de
afronta ao principio constitucional da presuncdo de inocéncia.
Divergéncia entre a Primeira Secdo Especializada Civel, Tribunal
Pleno e Primeira e Terceira Camara Civel deste Tribunal de Justica.
Entendimento prevalecente da Primeira Se¢do Especializada Civel
deste Tribunal de Justica. (TJPB; Rec. 2000722-55.2013.815.0000;
Tribunal Pleno; Rel. Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides; DJPB
26/05/2014; Pag. 9).

Por forga do referido julgamento, este E. Tribunal editou a
Sumula n° 47, enunciando que “Nao viola o principio constitucional da presungio de
inocéncia, a recusa administrativa ao policial ou bombeiro militar do Estado da
Paraiba, sub judice a concorrer a promocao, tendo em vista a previsao legal do
ressarcimento de pretericiao.”

Nessa perspectiva, o Decreto Estadual n® 8.463/80, que dispde
sobre a regulamentagdo de promocgdes de pragas da Policia Militar da Paraiba, enuncia,
no seu art. 17, item 3, que se for reconhecido o direito a promogdo, o graduado sera
ressarcido da pretericdo quando “for impronunciado ou absolvido em processo a que
estiver respondendo, com sentenga passada em julgado; for declarado isento de culpa por
Conselho de Disciplina”.

Vejamos outros julgados deste Tribunal:

OBRIGACAO DE FAZER. POLICIAL MILITAR SUB JUDICE.
ACAO PENAL NAO TRANSITADA EM
JULGADO. PRESUNCAO DE INOCENCIA. DEFERIMENTO, EM
ANTECIPACAO DE TUTELA, PARA CONSTAR DO QUADRO DE
ACESSO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVISAO DE
RESSARCIMENTO DA PRETERICAO NO DECRETO ESTADUAL
N° 8.463/1980. INOCORRENCIA DE VIOLACAO DO REFERIDO
DIREITO FUNDAMENTAL. SUMULA N° 47, DESTE TRIBUNAL.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REFORMA DA DECI- SAO.
PROVIMENTO DO RECURSO. Ndo viola o principio constitucional
da presungdo de inocéncia a decisdo administrativa que indefere a
participagdo de policial militar em curso de formagdo de sargentos por
figurar como réu em ag¢do penal, ainda que ndo transitada em julgado,
desde que haja previsdo de ressarcimento da preteri¢do. Precedentes
do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de justica.



Inteligéncia da Sumula n‘ 47 deste tribunal de justica. (TJPB; Al
2006130-90.2014.815.0000; Quarta Camara Especializada Civel,; Rel.
Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira; DJPB 15/05/2015; Pag. 9)

CONSTITUCIONAL E ADMNISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. POLICIAL MILITAR. CURSO DE FORMACAO DE
CABO DA POLICIA MILITAR. EXCLUSAO DOS IMPETRANTES.
POLICIAL MILITAR QUE RESPONDE A ACAO PENAL NAO
TRANSITADA EM JULGADO. VEDACOES IMPOSTAS PELA LEI
ESTADUAL N° 3.908/77 (ART. 29, ;D;) E PELO DECRETO
ESTADUAL N° 8.463/80 (ART. 31, ITEM 2). INEXISTENCIA DE
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
NORMA INFRACONSTITUCIONAL QUE GARANTE
RESSARCIMENTO EM CASO DE PRETERICAO (ART. 17 DA LEI
ESTADUAL N° 3.908/77). ENUNCIADO DE SUMULA APROVADO
EM INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA
PELO TRIBUNAL PLENO DO TJPB. DENEGACAO DA
SEGURANCA. DENEGA- CAO DA SEGURANCA. Nio viola o
principio  constitucional da presungdo de inocéncia, a recusa
administrativa ao policial militar ou bombeiro militar do estado da
Paraiba sub judice a concorrer a promogado, tendo em vista a previsdo
legal do ressarcimento de preteri¢cdo. (Sumula n47 do tjpb). (TJPB;
MS 2010983-45.2014.815.0000; Primeira Se¢do Especializada Civel;
Rel. Des. Marcos Cavalcanti de Albuquerque; DJPB 01/12/2014; Pag.

9)

Desse modo, e considerando a jurisprudéncia sobre o tema,
legitimada esta a medida adotada pelo impetrado, ora apelante, pois serd ressarcido da
pretericao caso absolvido ou impronunciado.

Assim, a vista das consideragdes acima ilustradas, DOU
PROVIMENTO AO APELO E A REMESSA OFICIAL, para reformar a sentenca,
e via de consequéncia, julgar improcedente o pedido inicial constante no mandado
de seguranca.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e
Benevides. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e
Benevides (relator), o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz e a Exma. Des®. Maria das
Gragas Morais Guedes.

Presente ao julgamento a Dra. Ana Candida Espinola, Promotora
de Justi¢a convocada.

Jodo Pessoa, 30 de junho de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
Relator



OBRIGAGAO DE FAZER. POLICIAL MILITAR SUB JUDICE. ACAO PENAL
NAO TRANSITADA EM JULGADO.II=HININIIYe DE INOCENCIA.
DEFERIMENTO, EM ANTECIPAGAO DE TUTELA, PARA CONSTAR DO
QUADRO DE ACESSO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVI- SAO DE
RESSARCIMENTO DA PRETERICAO NO DECRETO ESTADUAL N°
8.463/1980. INOCORRENCIA DE VIOLAGAO DO REFERIDO DIREITO
FUNDAMENTAL. V[YIVIWA N° 54, DESTE TRIBUNAL. PRECEDENTES DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
REFORMA DA DECI- SAO. PROVIMENTO DO RECURSO. NZo viola o
principio constitucional da presuncéo de inocéncia a decisdao administrativa que
indefere a participagéo de policial militar em curso de formagao de sargentos por
figurar como réu em agao penal, ainda que nao transitada em julgado, desde
que haja previsdo de ressarcimento da preterigdo. Precedentes do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de justica. Inteligéncia
da Sumula n° 47 deste tribunal de justica. ([EE; Al 2006130-90.2014.815.0000;
Quarta Cémara Especializada Civel, Rel. Des. Romero Marcelo da Fonseca
Oliveira; DJPB 15/05/2015; Pag. 9)

CONSTITUCIONAL E ADMNISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA.
POLICIAL MILITAR. (I[;8l¢) DE [fiIIXYYXe DE CABO DA POLICIA
MILITAR. EXCLUSAO DOS IMPETRANTES. POLICIAL MILITAR QUE
RESPONDE A AGAO PENAL NAO TRANSITADA EM JULGADO. VEDAGOES
IMPOSTAS PELA LEI ESTADUAL N° 3.908/77 (ART. 29, ;D;) E PELO
DECRETO ESTADUAL N° 8.463/80 (ART. 31, ITEM 2). INEXISTENCIA DE
VIOLAGAO AO PRINCIPIO DADE INOCENCIA. NORMA
INFRACONSTITUCIONAL QUE GARANTE RESSARCIMENTO EM CASO DE
PRETERICAO (ART. 17 DA LElI ESTADUAL N° 3.908/77). ENUNCIADO
DEmAPROVADO EM INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA PELO TRIBUNAL PLENO DO TJPB. DENEGAGAO DA
SEGURANCA. DENEGA- GAO DA SEGURANCA. N3o viola o principio
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constitucional da presungao de inocéncia, a recusa administrativa ao policial
militar ou bombeiro militar do estado da Paraiba sub judice a concorrer a
promogao, tendo em vista a previsdo legal do ressarcimento de preteri¢ao.
(Sumula n° 47 do tjpb). [IEE; MS 2010983-45.2014.815.0000; Primeira Segdo
Especializada Civel, Rel. Des. Marcos Cavalcanti de Albuquerque; DJPB
01/12/2014; Pag. 9)



ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

Remessa Oficial e Apelacio Civel n° 0017415-33.2011.815.2001 — 1* Vara da
Fazenda Publica da Capital.

Relator :Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides.

Apelante :Estado da Paraiba

Procurador :Deraldino Alves de Araujo Filho

Apelado :Haisllan Alves Marques de Oliveira

Advogado  :Luciano Gomes Felix de Medeiros

Remetente : Juizo da 1* Vara da Fazenda Publica da Capital

RELATORIO.

Cuida-se de Apelagao Civel interposta pelo Estado da Paraiba,
em face da sentenga “a quo” de fls. 207/209, prolatada pelo Juizo da 1* Vara da Fazenda
Publica da Comarca da Capital, nos autos da A¢ao de Mandado de Seguranca impetrado
por Haisllan Alves Marques de Oliveira, em seu desfavor.

Na decisdo recorrida, o Juizo a quo concedeu a seguranga
postulada, para determinar a autoridade impetrada que realize a inscrig¢do do impetrante,
ora apelado, no Curso de Habilitacdo de Cabos Policiais Militares, com fundamento no
principio constitucional da presunc¢ao de inocéncia.

Inconformado, o recorrente alega que de acordo com os
comandos insertos nos arts. 1°, inc. V e 2°, tanto as promocdes por tempo de servico de
cabo PM/BM a 3° Sargento PM/BM, quanto a realizagdo do seu respectivo curso de
habilitagdo, estdo condicionados a inexisténcia de quaisquer impedimentos para inclusdo
em Quadro de Acesso, em carater temporario ou definitivo no regulamento de Promogdes
da Policia Militar. Em razao do exposto, pugna pelo provimento recursal.

Sem contrarrazoes, conforme certidao de fl. 231.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justica, em seu
parecer de fls. 240/243, opinou pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.



Ao revisor.

Jodo Pessoa, 30 de marcgo de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
Relator



