ACORDAO

ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO

GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

APELACAO CIVEL N° 0024745-37.2011.815.0011 — 3* Vara de Familia de Campina

Grande
Relator
Apelante
Advogado
Apelado
Advogado

identificados.

: Des. Saulo Henriques de S4 e Benevides
: Paulo Roberto de Vasconcelos

: José Paulo Raposo de Aguiar

: Cristiane Santos Araujo

: Alexei Ramos de Amorim

APELACAO CiVEL — ACAO DE DESTITUICAO DO PATRIO
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— MENOR SOB OS CUIDADOS DA GENITORA —
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—  Os interesses da crianga sempre devem suplantar aqueles dos proprios
pais, de modo que submeté-la a instabilidade provocada por sucessivas
modificagoes em sua guarda podera comprometer seu desenvolvimento
psicologico.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS estes autos acima

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel do Colendo

Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, negar provimento ao apelo.

RELATORIO

Trata-se de Apelagdo Civel interposta por Paulo Roberto de

Vasconcelos contra sentenca do MM. Juiz de Direito da 3* Vara de Familia de Campina
Grande (fls. 446/454) que julgou improcedente o pedido autoral e a reconvengao.

O demandado interpds recurso apelatorio (fls. 466/479) alegando a

existéncia de alienacdo parental, pugnando pelo provimento do apelo para reformar a sentenca
e julgar procedente o pedido exposto na reconvengao.



Contrarrazdes as f1s.483/491.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justica emitiu parecer
(fls. 499/501) opinando pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

A demandante ingressou com Acdo de Desconstituigdo de Patrio
Poder com Pedido de Antecipagdo de Tutela afirmando ter mantido um relacionamento
amoroso com o demandando, do qual foi gerado o menor Matheus Santos Araujo de
Vasconcelos. Em decorréncia da incompatibilidade de génios as partes se separaram e a
guarda do filho ficou com a autora até os dias atuais.

Alega que o promovido € pessoa violenta e pratica agressoes e
pressdes psicoldgicas ao menor. Pugnou, antecipadamente, pela suspensao do direito do réu a
visitacao de seu filho e, no mérito, pela destituicdo do poder familiar do demandado.

Juntamente com a contestagao (f1s.95/112), o promovido apresentou
reconvencao (fls. 150/167) afirmando a existéncia de alienacdo parental, pugnando pela
inversao da guarda do menor, bem como a obrigacdo alimentar.

O magistrado de primeiro grau julgou improcedente o pedido autoral e
a reconvenc¢ao, condenando as partes na sucumbéncia reciproca e nas custas, a serem rateadas
por ambos.

Irresignado, o demandado interpOs recurso apelatorio (fls. 466/479)
alegando a existéncia de alienagdo parental, pugnando pelo provimento do apelo para
reformar a sentenca e julgar procedente o pedido exposto na reconvengao.

Pois bem.

Primeiramente, ¢ de suma importancia explicitar o entendimento
pacificado tanto na jurisprudéncia, quanto na doutrina, que o interesse do menor prevalece
sobre os dos seus progenitores.

A Constituicdo Federal em seu artigo 227 sintetiza os direitos
fundamentais da crianca e do adolescente, cuja implementagdo deve ser viabilizada pela
familia, sociedade e Estado, consagrando o principio da prote¢do integral.

Nesse sentido, o Estado confiou aos pais o poder-dever de criagao,
protecdo e educacdo dos filhos, de acordo com o art. 22 do Estatuto de Crianga e do
Adolescente.

Neste contexto, o poder familiar deve ser exercido através de ambos
os pais, acompanhando o desenvolvimento e participando das principais decisdes relativas aos
filhos, além de ser co-responsaveis pela sua educagao.



Acontece que o apelante afirma existir alienacdo parental da familia
materna sobre seu filho, onde sempre foi dificultada, e até impedida, a sua convivéncia com
Matheus, necessitando, inclusive, propor acdo para regularizacdo de visitas.

Como ¢ cedi¢o o direito de visita consiste num direito do menor em
manter uma convivéncia sadia com os seus pais e familiares, sendo, portanto, de suma
importancia assegurar o convivio dos infantes com os seus genitores.

Jurisprudéncia:

ACAO DE DIVORCIO. ATRIBUICAO DA GUARDA AO GENITOR.
DIREITO DE VISITAS DA MAE. PREVALENCIA DO MELHOR
INTERESSE DO MENOR. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A guarda de uma
crianga somente deve ser alterada quando houver motivo suficiente para impor
tal medida, tendo em vista a relevincia dos interesses envolvidos. 2. Os
interesses da crianca sempre devem suplantar aqueles dos proprios pais, de
modo que submeté-la a instabilidade provocada por sucessivas modificacoes
em sua guarda poderd comprometer seu desenvolvimento psicologico. 3. No
caso, diante auséncia de elementos que permitam supor que a modificagdo
acarretaria beneficio aos seus interesses, parece-me mais adequado manter
inalterada a guarda definitiva conferida ao pai, mantendo-se, contudo, o
direito de visita da genitora, na forma estabelecida na sentenga. 4. Recurso
ndo provido. (TJMG; APCV 1.0271.10.008374-7/002; Rel. Des. Rogério
Coutinho; Julg. 20/11/2014; DJEMG 01/12/2014)

APELACAO CIVEL. REGULAMENTACAO DE VISITAS. DIREITO DE
VISITA. PRESERVACAO DOS LACOS AFETIVOS.MELHOR
INTERESSE DO MENOR. [. Os pais que ndo possuirem a guarda dos filhos
poderdo visitd-los e té-los em sua companhia, segundo o que acordar com o
outro conjuge, ou for fixado pelo juiz, bem como fiscalizar sua manutengado e
educagdo, nos termos do art. 1.589 do Codigo Civil e art. 15 da Lei n°
6.515/77. 2. A regulamentagdo de visita busca preservar os lagos afetivos entre
pais e filhos, assegurando o convivio saudavel com os genitores e buscando
sempre o melhor interesse do menor, razoes pelas quais, sempre que possivel,

deve ser conferida ao menor a oportunidade de convivio com a familia de
ambos os genitores. (TJMG; APCV 1.0480.12.015228-9/001; Rel. Des. Rogério
Coutinho, Julg. 17/07/2014; DJEMG 28/07/2014)

Quanto ao pedido do recorrente para reformar a sentenca e julgar
procedente seu pedido exposto da reconvencdo, ndo vislumbro motivos ensejadores para essa
modificagao.

A alienacao parental consiste no ato de interferir na formagado
psicoldgica da crianca ou do adolescente, promovida ou induzida por um dos genitores, pelos
avos ou pelos que tenham a crianga ou adolescente sob a sua autoridade, guarda ou vigilancia
para que repudie seu genitor ou que cause prejuizo ao estabelecimento ou a manutengdo de
vinculos com este. As consequéncias sao gravissimas e o filho pode desenvolver problemas
psicolégicos e até transtornos psiquiatricos para o resto da vida.

A lein® 12.318/2010 dispde que, a pratica de ato de alienagdo parental
fere direito fundamental da crianca ou do adolescente de convivéncia familiar saudavel,
prejudica a realiza¢do de afeto nas relagdes com o genitor e com o grupo familiar, constitui
abuso moral contra a crianga ou o adolescente ¢ implica em descumprimento dos deveres
inerentes a autoridade parental ou decorrentes de tutela ou guarda.



No presente caso, com bem ressaltado pelo magistrado a guo, o réu
reconvinte ndo trouxe nenhuma prova capaz de alterar o entendimento anteriormente formado
sobre a chamada melhor condigdo para exercer a guarda.

DIREITO DE FAMILIA. APELACAO CIVEL. ALIENACAO PARENTAL.
NAO CONFIGURACAO. GUARDA COMPARTILHADA. OBSERVANCIA
AO PRINCIPIO DO MELHOR INTERESSE DO MENOR. ALIMENTOS.
BINOMIO NECESSIDADE/POSSIBILIDADE. 1. Se os elementos dos autos,
especialmente o parecer técnico psicossocial, ndo demonstram a ocorréncia
de alienacio parental, invidavel reconhecer qualquer interferéncia por parte
de um dos genitores na formacdo psicologica do menor. 2. A guarda
compartilhada pressupde uma convivéncia pacifica entre os genitores, além de
levar em considerac¢do o melhor interesse do menor. 3. Os alimentos devem ser
mantidos, porque foram fixados em harmonia com o binémio
necessidade/possibilidade. 4. Recurso ndo provido. (TJDF; Rec
2012.11.1.000316-0; Ac. 791.650; Terceira Turma Civel; Rel. Des. Mario-Zam
Belmiro; DJDFTE 28/05/2014; Pag. 136)

DIREITO DE FAMILIA. MODIFICACAO DE VISITAS. DIVISAO
IGUALITARIA DAS DESPESAS DE TRANSPORTE DAS MENORES.
OBRIGACAO DE AMBOS GENITORES. ALIENACAO PARENTAL.
AUSENCIA DE CONFIGURACAO. I. Assentada pelo laudo pericial a
adapta¢do das menores em outro pais na companhia da mde, deve ser
preservada a situagdo fatica em que se encontram, com vistas a atender o
melhor interesse das criangas. 2. As despesas relativas ao deslocamento das
menores, por ocasido do periodo de convivéncia a ser usufruido em companhia
do pai, devem ser igualmente partilhadas, pois os encargos decorrentes da
educag¢do e manutencdo dos filhos é atribui¢do de ambos os genitores, em
observdancia ao principio da paternidade responsavel. 3. Ndo restou
configurada a ocorréncia de alienacdo parental por parte da genitora, que
até mesmo se dispds a viabilizar a visita das filhas ao pai. 4. Recurso
conhecido e improvido. (TJDF; Rec 2010.01.1.023194-8; Ac. 687.537;
Terceira Turma Civel; Rel. Des. Getulio de Moraes Oliveira; DJDFTE
01/07/2013; Pag. 82)

Urge evidenciar que o convivio com a prole nao ¢ direito exclusivo do
pai ou da mae, sendo recomenddvel que ambos os genitores convivam com seus filhos,
compartilhando os direitos e deveres inerentes ao exercicio do poder familiar, sempre tendo
em vista o melhor interesse da crianca. Ou seja, “O genitor, em cuja guarda ndo esteja o filho,
poderd visita-lo e té-lo em sua companhia, bem como fiscalizar sua manuten¢do e educacgao, a
teor do art. 1.589 do Cdodigo Civil.”

Sendo assim, por ndo haver provas suficientes para acolher o pedido
de alienagao parental e, em consequéncia, inverter a guarda do menor ao apelante, bem como

a obrigacgdo alimentar a apelada, a sentenca merece ser mantida em todos os seus termos.

Feitas estas consideragdes, em harmonia com parecer ministerial,
nego provimento ao recurso apelatorio, mantendo a sentenga em todos os seus termos.

E como voto.



Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. Saulo Henriques de Sa e
Benevides. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Saulo Henriques de S& e Benevides
(relator), o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz, a Exma. Desa Maria das Gragas Morais Guedes.

Presente ao julgamento a Dra. Ana Candida Espinola, Promotora de
Justi¢ca convocada.

Jodo Pessoa, 30 de junho de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator



PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

APELACAO CIVEL N° 0024745-37.2011.815.0011 — 3* Vara de Familia de Campina
Grande
RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta por Paulo Roberto de
Vasconcelos contra sentenca do MM. Juiz de Direito da 3* Vara de Familia de Campina
Grande (fls. 446/454) que julgou improcedente o pedido autoral e a reconvengao.

O demandado interpds recurso apelatério (fls. 466/479) alegando a
existéncia de alienacdo parental, pugnando pelo provimento do apelo para reformar a sentenca
e julgar procedente o pedido exposto na reconvengao.

Contrarrazdes as f1s.483/491.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justi¢a emitiu parecer
(fls. 499/501) opinando pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatorio.
A douta revisao.

Jodo Pessoa, 31 de abril de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator



Presidiu a Sessdo a Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes .
Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Ricardo Vital de Almeida(relator), juiz convocado
para substituir o Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides, o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz
e a Exma. Desa. Maria das Gragas Morais Guedes.

Presente ao julgamento o Dr. Francisco Paula Ferreira Lavor,
promotor de justi¢a convocado.

Jodo Pessoa, 02 de setembro de 2014.

Ricardo Vital de Almeida
Juiz convocado/Relator



