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APELADOS: Manoel Noberto da Silva e Oldeni Benicio da Silva
ADVOGADO: José Orisvaldo Brito da Silva e David Xavier Sitonio Lucena

DECISAO MONOCRATICA

PROCESSUAL CIVIL - APELACAO
CIVEL - ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT — MORTE
- PROCEDENCIA DA DEMANDA -
IRRESIGNACAO DA SEGURADORA -
PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE ATIVA
E PASSIVA AD CAUSAM E CARENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL - REJEICAO —
MERITO — ALEGACAO DA VINCULACAO
DA CONDENACAO EM  SALARIOS
MINIMOS VIGENTES A EPOCA DO
ACIDENTE - OCORRENCIA — CORRECAO
MONETARIA - OBEDIENCIA A SUMULA 43
DO STJ - INICIO DO NUMERARIO A
PARTIR DO EVENTO DANOSO -
ALTERACAO DE OFIiCIO — APLICACAO DO
ART. 557,§1°-A DO CPC — PROVIMENTO
PARCIAL, MONOCRATICAMENTE.

- Preliminar de ilegitimidade passiva ad
causam: O pagamento relativo ao seguro
DPVAT pode ser requerido a qualquer das
seguradoras integrantes do consorcio que
opera o referido seguro, podendo a parte
interessada escolher a seguradora de sua
preferéncia.

- Preliminar de caréncia de agao: Em
virtude do julgamento de mérito nesses autos
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e concessdao ao pagamento do seguro
DPVAT, pleiteado pelo autor na exordial, esta
autorizado o afastamento da aplicacdo do
RE 631.240, MG, nos termos da
jurisprudéncia do STJ.

- “Deciséo agravada que afastou a aplicagéo
do RE 631.240/MG no caso em que houve
julgamento com resolugdo de mérito na
instdncia ordinaria e determinada a
implantacdo do beneficio previdenciario.”
(STJ - AREsp 386620 -Relator(a) Ministro
OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) Data
da Publicagao 05/08/2015)

- Mérito: A documentacdo acostada
confirma o alegado na exordial, razdo pela
qual ndo ha duvidas acerca da ocorréncia do
sinistro com o resultado morte.

- “Em relagao ao valor do salario minimo que
devera ser utilizado como base para o
calculo da indenizacéao, a jurisprudéncia tem
entendido que, no caso de seguro
obrigatoério, deve-se levar em conta o valor
vigente na época do acidente, ao qual se’
acrescera correcao monetaria, desde entao,
pois, neste momento, € que surge o direito

ao recebimento do quantum
indenizatério.”(TJPB - Processo:
02420060019411001 - Relator: DES?
MARIA DE FATIMA MORAES BEZERRA
CAVALCANTI - Orgao Julgador: 2°
CAMARA CIVEL - Data do Julgamento:
22/01/2013)

— “Incide correcdo monetaria sobre
divida por ato ilicito a partir da data do
efetivo prejuizo” (Sumula 43, do STJ),
precedentes desta Corte Judicante.

VISTOS, etc.,
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Manoel Noberto da Silva e Oldeni Benicio da Silva ajuizaram
Acdo de Cobranca de Seguro Obrigatério — DPVAT c/c Danos em face do
Bradesco Seguros S/A, pleiteando receber o valor maximo da indenizagéo
devida, em virtude do acidente de transito ocorrido em 11.09.1989, falecendo a
filha dos promoventes, Silvia Renata Benicio da Silva.

Juntou documentos.

O promovido apresentou contestacdo, suscitando preliminares e
no mérito a improcedéncia da demanda.

O MM. Juiz a quo, as fls. 89/93, rejeitou a preliminar de caréncia
de acgao e ilegitimidade passiva da demandada, e no mérito julgou procedente a
demanda, condenando a seguradora ao pagamento de R$20.400,00 (vinte mil
e quatrocentos reais), ou seja, 40 salarios minimos vigentes, correcéo a partir
da sentencga e juros a contar da citagao.

Irresignada, a promovida apelou, fls. 95/104, e em suas razdes
alega em preliminar a ilegitimidade ativa e passiva na demanda, a caréncia de
acao, por falta de interesse de agir, € no mérito pugna pela reforma da
condenagao imposta, julgando improcedente o pleito inaugural, caso contrario,
aplica-se 40 salarios minimos da época do fato, bem como a reducido dos
honorarios advocaticios.

Contrarrazdes nao apresentadas, fl. 114v.

A Douta Procuradoria de Justica, instada a se pronunciar, ofertou
parecer de fls.121/128, rejeitando as preliminares e pelo provimento parcial do
recurso.

E o breve relato.

Decido - Desembargador José Aurélio da Cruz

O Seguro DPVAT foi criado pela Lei 6.194, de 19.12.1974, tendo
por finalidade dar cobertura a danos pessoais causados por transportes
automotores de via terrestre. Desta feita, qualquer vitima de acidente
envolvendo esse meio de transporte ou seu beneficiario, pode requerer a
indenizagao desse seguro.

PRELIMINARES DO APELO

DA ILEGITIMIDADE PASSIVA

Aduz o apelante que, o dever de responder a acdo € a
Seguradora Lider dos Consoércios, conforme resolugdo SUSEP/CNSP N° 154
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de 08.12.06.

Ora, tal argumento ndo pode prosperar, pois 0 pagamento
relativo ao seguro DPVAT pode ser requerido a qualquer das seguradoras
integrantes do consorcio que opera o referido seguro, podendo a parte
interessada escolher a seguradora de sua preferéncia, inclusive, essa questao
ja foi dirimida pelo juizo singular com acerto e justica.

Nesse entendimento, o TJPB ja decidiu:

PROCESSO CIVIL. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
INOCORRENCIA. FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
INEXISTENCIA DE REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO PREVIO. DESNECESSIDADE.
REJEICAO DAS PRELIMINARES. APELACAO
CIVEL. ACAO DE COBRANCA. ACIDENTE DE
TRANSITO. DPVAT. DEBILIDADE PERMANENTE.
FIXACAO DO VALOR INDENIZATORIO.
MANUTENCAO. JUROS DE MORA. CITACAO
SUMULA 426, DO STJ. CORRECAO MONETARIA.
INCIDENCIA A PARTIR DO EVENTO DANOSO
SUMULA 43, DO STJ. DESPROVIMENTO DO
RECURSO. - Preliminar de llegitimidade Passiva.
A escolha da seguradora contra quem vai litigar o
beneficiario do seguro DPVAT pertence tao
somente a este, ndo sendo oponivel a resolugao
do CNSP que criou a entidade lider das
seguradoras. - Preliminar de Falta de Interesse de
agir. Nao se pode exigir o prévio requerimento
administrativo do pagamento do DPVAT para que a
vitima de acidente ou o beneficiario do seguro
postule-o judicialmente, sob pena de afronta ao
principio da inafastabilidade da jurisdicao. Além disso,
resta comprovada a existéncia de uma pretensao
resistida se a ré nao efetua o pagamento do seguro
apo6s a citacdo. - Mérito. Constatada a invalidez
permanente, o valor da indenizacdo DPVAT deve
observar o disposto na Lei vigente a data do sinistro,
atribuindo-se o valor da indenizacdo com base na
gravidade e na irreversibilidade do dano causado a
vitima. - ... No caso de ilicito contratual, situagdo do
DPVAT, os juros de mora sdo devidos a contar da
citacdo. Precedentes. Il. Agravo improvido. AgRg no
REsp 954.209/SP, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior,
4a T, DJ 19/11/2007. - Incide corre¢ao monetaria
sobre divida por ato ilicito a partir da data do efetivo
prejuizo Sumula 43, do STJ. GRIFO NOSSO - (TJPB
- Processo: 00120090152115001 - Relator: DES.
LEANDRO DOS SANTOS - Orgédo Julgador: 1
CAMARA CIVEL - DATA DO JULGAMENTO -
30/04/2013)
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Portanto, rejeicao que se impoe.

DA CARENCIA DE AGCAO POR FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL

No caso, discute-se a inexisténcia de interesse processual no
ajuizamento de acao de cobranga do seguro DPVAT, inobstante a auséncia de
provas quanto ao prévio requerimento administrativo.

Sobre a matéria, esta Corte de Justica e dos Tribunais
Superiores posicionavam-se pela desnecessidade de tal comprovagao, com
amparo no principio constitucional de inafastabilidade da jurisdigdo, previsto no
art. 5°, XXXV', da CF.

Contudo, por apreciagdo do mérito da repercussdo geral
reconhecida no RE 631.240/MG, da relatoria do Ministro Roberto Barroso, a
Suprema Corta passou a condicionar o interesse processual ao ajuizamento de
acdes que buscam a concessao de beneficios previdenciarios a comprovacao
do prévio requerimento e indeferimento do pedido pelo INSS, ou pelo decurso
do prazo para a sua apreciagao. Para melhor compreensao, vejamos:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO
GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E
INTERESSE EM AGIR. 1. A instituicido de condigcées
para o regular exercicio do direito de acdao é compativel
com o art. 5° XXXV, da Constituicido. Para se
caracterizar a presenca de interesse em agir, € preciso
haver necessidade de ir a juizo. 2. A concessdo de
beneficios previdenciarios depende de requerimento do
interessado, ndo se caracterizando ameaca ou lesao a
direito antes de sua apreciacao e indeferimento pelo
INSS, ou se excedido o prazo legal para sua analise. E
bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio
requerimento ndo se confunde com o exaurimento das
vias administrativas.?

Como se vé, o STF destaca a compatibilidade da referida
condigdo com o principio de inafastabilidade da jurisdicdo, previsto no art. 5°,
XXXV, da CF, notadamente porque ndo se confunde com a necessidade de
exaurimento das vias administrativas.

Um dos principais fundamentos dispostos na integra do acérdao
em destaque consiste em interpretar adequadamente o principio da separacao
dos poderes, de modo a n&o permitir que o Judiciario conhega originariamente
de pedidos cujo acolhimento, por lei, depende de requerimento a

' Art. 5°. Omissis. (...) XXXV - a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito;

2 STF - RE 631240, Relator(a): Min. Roberto Barroso, Tribunal Pleno, julgado em 03/09/2014, Acérdao Eletrdnico
Repercussdo Geral — Mérito — Dje-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014.
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Administracdo, sob pena de transformar o juiz em administrador, ou a Justica
em guiché de atendimento de 6rgao publico.

Muito embora tal repercussdo geral refira-se a concessao de

beneficio previdenciario, a Suprema Corte tem estendido este entendimento as
acdes de cobranca do seguro DPVAT, conforme se extrai dos precedentes

abaixo:

RECURSO EXTRAORDINARIO. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. DPVAT. NECESSIDADE DE
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR.
MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
JULGADA PELO PLENARIO DO STF NO RE
631.240. RECURSO DESPROVIDO. (...) Esta Corte
ja firmou entendimento no sentido de que o
estabelecimento de condi¢gdes para o exercicio do
direito de acdo é compativel com o principio do livre
acesso ao Poder Judiciario, previsto no artigo 5°,
XXXV, da Constituicdo Federal. A ameaca ou lesado
a direito aptas a ensejarem a necessidade de
manifestagdo judiciaria do Estado s6 se
caracterizam apés o prévio requerimento
administrativo, o qual nao se confunde com o
esgotamento das instancias administrativas,
consoante firmado pelo Plenario da Corte no
julgamento de repercussdo geral reconhecida nos
autos do RE 631.240. (...).3

DECISAO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONSTITUCIONAL. SEGURO DPVAT. PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO: CONDICAO
PARA ACESSO AO PODER JUDICIARIO.
EXIGIBILIDADE. RESSALVAS APLICAVEIS AOS
PROCESSOS EM TRAMITACAO. PRECEDENTE.
RECURSO PROVIDO. (...). Assim, ndao havendo
que se falar em pretensao resistida a justificar a
propositura da presente demanda, ndo ha o
interesse de se ingressar com a demanda em
juizo (art. 3° do CPC). Conquanto a Constituicdo
Federal, em seu artigo 5° XXXV, assegure ‘o
principio da inafastabilidade da jurisdicdo’, tal
principio é cabivel quando existe a lesao ou
ameaca a direito a ser excluida da apreciagcao do
Poder Judiciario, e niao quando a lesao ou
ameaca sao apenas imaginarios. Segundo o STF,
as garantias constitucionais devem se submeter as
normas infraconstitucionais do direito processual,
neste caso, falta de interesse processual. (...). Em
3.9.2014, no julgamento do Recurso
Extraordinario n. 631.240, Relator o Ministro
Roberto Barroso, com repercussao geral
reconhecida, este Supremo Tribunal assentou

3 STF - RE 839314, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 10/10/2014, publicado em DJe-202 DIVULG

15/10/2014 PUBLIC 16/10/2014.
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que “a exigibilidade de prévio requerimento
administrativo como condicdo para o regular
exercicio do direito de acao, para que se postule
judicialmente a concessao de beneficio
previdenciario, nao ofende o art. 5°, XXXV, da CF”
(Informativo n. 757). (...) Nesse sentido, o julgado
recorrido divergiu da orientacdo jurisprudencial
assentada por este Supremo Tribunal. 6. Pelo
exposto, dou provimento ao recurso extraordinario
(art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil e art.
21, § 2°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal), para cassar o acorddo recorrido e
determinar o retorno dos autos a Turma Recursal de
origem, para decidir como de direito.*

Outrossim, trago a baila a decisdo recente do STJ que se
assemelha com o caso dos autos, mormente, com relacdo ao fato da acao ter
sido ajuizada em 22 de outubro de 2008, fl. 18, data anterior a 03 de setembro
de 2014, marco temporal a partir do qual ha necessidade de requerimento
administrativo, bem com a apresentacdo de contestacao de mérito, fls. 24/37,
restando patente, a resisténcia a pretensao.

Porém, como ja foi apreciado o mérito da presente demanda,
e em virtude de deciséo recente do STJ, ha de ser afastada a aplicagdo do RE
631.240, MG, situacdo que resulta na rejeicdo da preliminar fomentada, qual
seja, a caréncia de interesse processual.

Vejamos:

4

“Quanto as acoes ajuizadas até a conclusao do
presente julgamento (03.09.2014), sem que
tenha havido prévio requerimento
administrativo nas hipéteses em que exigivel,
sera observado o seguinte: (i) caso a agéo tenha
sido ajuizada no &mbito de Juizado lItinerante, a
auséncia de anterior pedido administrativo nao
devera implicar a extingdo do feito; (ii) caso o INSS
ja tenha apresentado contestagcdo de mérito,
esta caracterizado o interesse em agir pela
resisténcia a pretensao; (iii) as demais agdes que
nao se enquadrem nos itens (i) e (ii) ficardo
sobrestadas, observando-se a sistematica a seguir.
(...) A Primeira Turma do Superior Tribunal de
Justica, todavia, decidiu que a orientagao
firmada no RE 631.240 deve ser afastada, por
auséncia de similitude fatica, quando houver
julgamento com resolugdo de mérito e
determinacdo de implantar o beneficio
previdenciario, conforme acordao assim

STF - RE 826890, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 19/09/2014, publicado em DJe-193 DIVULG

02/10/2014 PUBLIC 03/10/2014.
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ementado: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCESSAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO. INAPLICABILIDADE DO RE
631.240/MG. TEORIA  DAS DISTINCOES
(DISTINGUISHING). | - Decisdo agravada que
afastou a aplicagao do RE 631.240/MG no caso
em que houve julgamento com resolugao de
mérito na instancia ordinaria e determinada a
implantagdo do beneficio previdenciario.” grifo
nosso (STJ - AREsp 386620 -Relator(a) Ministro
OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) Data da
Publicacao 05/08/2015)

Por tais razoes, rejeito a preliminar suscitada pela
seguradora.

MERITO

Restando provado que ocorreu o sinistro de transito, com o
resultado morte, da filha dos autores em 11 de setembro de 1989, devida é a
indenizacdo, pois 0 objetivo da Lei € assegurar aos beneficiarios o direito a
valores pelos danos pessoais causados transportes automotores de via
terrestre.

O Seguro DPVAT foi criado pela Lei 6.194, de 19.12.1974, tendo
por finalidade dar cobertura a danos pessoais causados por transportes
automotores de via terrestre. Desta feita, qualquer vitima de acidente
envolvendo esse meio de transporte ou seu beneficiario, pode requerer a
indenizagdo desse seguro. Ressalta-se que nao se esta supondo que houve
dano fisico, e sim comprovado, mediante documentacdo acostada, razao pela
qual ndo ha duvidas acerca da ocorréncia do sinistro e do falecimento do da
morte da filha dos promoventes.

Esta Corte ja decidiu:

EMENTA: ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT.
DEBILIDADE PARCIAL PERMANENTE
DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRANSITO.
PEDIDO PARA COMPLEMENTAGAO DO VALOR DA
INDENIZAGAO RECEBIDA
ADMINISTRATIVAMENTE. SENTENCA
PROCEDENTE. APELAGCAO. PRELIMINARES.
SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA DEMANDA
PELA SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT S/A. INADMISSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. REJEICAO. CARENCIA
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DE ACAO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR.
AUSENCIA DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO
PREVIO. DESNECESSIDADE. APRESENTACAO DE
CONTESTACAO E APELACAO. PRETENSAO
RESISTIDA. REJEICAO. MERITO. PROVA DO FATO
E NEXO DE CAUSALIDADE. DEVER DE
INDENIZAR. LAUDO PERICIAL ATESTANDO
INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL. REDUCAO
DO QUANTUM INDENIZATORIO EM
OBSERVANCIA A PROPORCIONALIDADE DA
LESAO SOFRIDA. FIXACAO DE INDENIZACAO
INFERIOR AO VALOR PAGO
ADMINISTRATIVAMENTE.  INEXISTENCIA DE
VALOR A COMPLEMENTAR. INCIDENCIA DA
TABELA DE DANOS PESSOAIS, CONTIDA NO
ANEXO DA LEI FEDERAL N. 11.945/20009.
PRECEDENTES DO STJ. PROVIMENTO. Grifo
nosso (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo
N° 00231471420128150011, 42 Camara
Especializada Civel, Relator DES ROMERO
MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA , j. em 30-07-
2015)

Entretanto, ha alteragdo a ser feita, no que tange o quantum
indenizatorio, vez que a indenizagdo atribuida ndo coaduna com o valor
correspondente a 40 (quarenta) salarios minimos, vigentes a época do fato, ja
que a jurisprudéncia é pacifica nesse sentido, merecendo reforma o decisum
objurgado.

Vejamos o que a jurisprudéncia afirma:

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIiVEL. ACAO DE
INDENIZACAO. SEGURO DPVAT. ACIDENTE DE
VEICULO AUTOMOTOR. DEBILIDADE PERMANENTE
PROVACADA POR ACIDENTE AUTOMOBILISTICO.
OBRIGACAO DE, INDENIZAR CONFIGURADA. LEI N.°
11.482/2007. APLICABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.
FIXACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. GRAU DE
DEBILIDADE PARCIAL PERMANENTE COMPROVADO
POR PROVA PERICIAL. DIREITO A PERCEPCAO DA
INDENIZACAO. NOS TERMOS DA DECISAO
COMBATIDA. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE., OBSERVANCIA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. A lei prevé pagamento
de indenizagdo do seguro obrigatério a vitima de acidente
que veio a o6bito, ficou invalida, parcial ou totalmente, em
carater permanente. Se o sinistro ocorreu antes da vigéncia
da Lei 11.482/2007, aplica-se ao caso a antiga redacao da
Lei n.° 6.194/74, que fixa o patamar de- 40quarenta
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salarios minimos, como valor maximo, nos casos de morte
e invalidez completa. Em relagao ao valor do salario
minimo que devera ser utilizado como base para o
calculo da indenizagao, a jurisprudéncia tem entendido
que, no caso de seguro obrigatério, deve-se levar em
conta o valor vigente na época do acidente, ao qual se’
acrescera corre¢cao monetaria, desde entao, pois, neste
momento, é que surge o direito ao recebimento do
quantum indenizatério. Grifo nosso (TJPB - Processo:
02420060019411001 - Relator: DES? MARIA DE FATIMA
MORAES BEZERRA CAVALCANTI - Orgao Julgador: 22
CAMARA CIVEL - Data do Julgamento: 22/01/2013)

No que refere ao pedido de redugao do percentual fixado a titulo
de honorarios advocaticios, tenho que a sentenca, neste ponto, ndo merece
reforma.

Conforme preceitua o art. 20, § 3°, CPC, "os honorarios serao
fixados entre o minimo de dez por cento (10%) e o0 maximo de vinte por cento
(20%) sobre o valor da condenacdo, atendidos: a) o grau de zelo do
profissional; b) o lugar de prestacédo do servigo; c) a natureza e importancia da
causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
servigo".

No caso dos autos, a sentenca fixou os honorarios
advocaticios no percentual de 20% (vinte por cento) sobre o valor da
condenagao, conforme apreciagdo das alineas do paragrafo retrocitado,
razao pela qual a tenho por suficiente e adequada para remunerar os
esforgos profissionais do causidico.

Com relacdo a correcao monetaria, com incidéncia nos termos
da Sumula n° 43, do Superior Tribunal de Justica, que dispde in verbis: “Incide
correcao monetaria sobre divida por ato ilicito a partir da data do efetivo
prejuizo” (Sumula 43, do STJ), precedentes desta Corte Judicante, bem
assim do STJ, de oficio, determino sua alteracao.

Assim pontifica a jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL. llegitimidade passiva ad
causam. Inocorréncia. Preliminar de falta de
interesse processual. Inexisténcia de requerimento
administrativo prévio. Desnecessidade. Rejeicdo das
preliminares. A escolha da seguradora contra quem
vai litigar o beneficiario do seguro DPVAT pertence
tdo-somente a este, ndo sendo oponivel a resolugéo
do CNSP que criou a entidade lider das seguradoras.
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Nao se pode exigir o prévio requerimento
administrativo do pagamento do DPVAT para que a
vitima de acidente ou o beneficiario do seguro
postule-o judicialmente, sob pena de afronta ao
principio da inafastabilidade da jurisdicdo. Além
disso, resta comprovada a existéncia de uma
pretensao resistida se a ré ndo efetua o pagamento
do seguro ap6s a citagdo. APELACAO CIVEL. Acgdo
de cobranga. Acidente automobilistico. Ag¢ao de
cobrancga c/c reparacado de danos pessoais. Acidente
automobilistico. DPVAT. Debilidade permanente da
funcio da marcha. Valor da indenizacao.
Ponderagao. Lei vigente a época do sinistro. Lei n°
11.482/2007.__Correcdo monetaria a partir do
evento danoso. Desprovimento do Apelo e
Provimento do Recurso Adesivo. - Para a fixacao
do valor indenizatério devido a titulo de seguro
obrigatério DPVAT, em caso de invalidez ou
debilidade permanente de membro ou funcao,
deve ser observada a lei vigente na data em que a
vitima/beneficiaria teve ciéncia do dano e de sua
irreversibilidade. Desprovimento do Apelo. “Incide
correcao monetaria sobre divida por ato ilicito a
partir da data do efetivo prejuizo” (Simula 43, do
STJ). Provimento do Recurso Adesivo.

(TJPB - APELAGAO CIVEL N° 200.2010.020995-
2/001 - RELATOR : Des. Leandro dos Santos -
DIARIO DA JUSTICA-DISPONIBILIZAGAO:
SEGUNDA-FEIRA, 15 DE ABRIL DE 2013 -
PUBLICAGAO: TERGCA-FEIRA, 16 DE ABRIL DE
2013)

Assim, pode-se concluir que o MM Juiz a quo agiu de forma
equivocada ao fixar o quantum indenizatério em 40 salarios minimos vigentes,
merecendo reforma nesse ponto, considerando o valor do salario minimo a

epoca do fato.

Ante o exposto, em harmonia com o Parquet, e com fulcro no art.
557, §12-A, do CPC, monocraticamente, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO
APELO, para que a condenagado em 40 salarios minimos seja da época do fato,
e de oficio aplico a Sumula 43, do STJ, incidindo a correcdo monetaria sobre a
divida por ato ilicito a partir da data do efetivo danoso.

P.l.

Joado Pessoa, 17 de setembro de 2015.

Desembargador JOSE AURELIO DA CRUZ
Relator
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