TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO ALVES DA SILVA

DECISAO MONOCRATICA

APELACAO N¢ 0001029-27.2013.815.0361

ORIGEM: Juizo da Comarca de Serraria

RELATOR: Desembargador Joao Alves da Silva

APELANTE: Municipio de Borborema (Adv. Petronilo Viana de Melo Junior)
APELADO: Benjamin Amancio Ramalho

APELACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. EDILIDADE
QUE NAO COMPROVA A DOACAO DE IMOVEL POR
PARTICULAR. EXIGENCIA POR ESCRITURA PUBLICA. ART.
134, I C/C 1.168 DO CODIGO CIVIL. ART. 333, I, DO CPC.
PRECEDENTES DAS CORTES SUPERIORES. MANUTENCAO
DA DECISAO RECORRIDA. ART. 557, CAPUT, CPC.
SEGUIMENTO NEGADO

- No presente caso, ndo tendo a parte promovente demonstrado a
realizacdo existéncia de doacao do imovel por escritura publica ou
outro meio de prova, a seu favor, requisito contido no Cédigo Civil,
é de se manter a decisio primeva que julgou improcedente a
demanda, a luz do art. 333. I do CPC.

- Nos termos do art. 333, I, do CPC, o 6nus da prova incumbe ao
autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito. Assim, se ele nao
se desincumbe deste 6nus, deixando de instruir o processo com os
documentos necessarios, nao pode o Juiz, através de sua
imaginacdo, aplicar o pretenso direito ao caso concreto que lhe fora
submetido.

-O relator negara seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal,
do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior . (CPC, art.
557, caput)

RELATORIO

Trata-se de apelacao interposta pelo Municipio de Borborema,
contra sentenga proferida pelo Juizo da Comarca de Serraria nos autos da acdo de



obrigacao de fazer, promovida pelo ora recorrente em desfavor de Benjamin
Amancio Ramalho.

Na decisao recorrida, o magistrado a quo extinguiu o processo,
sem resolucdo de mérito, em virtude da auséncia probatéria quanto ao fato
constitutivo do direito do autor, notadamente a escritura publica de doagdao do
imovel suscitada.

Inconformado, o promovente interpds o presente recurso
apelatdrio, alegando, em resumo, que a parte demandada é revel, nao havendo
resisténcia por parte do recorrido, outrossim que a Edilidade estd na posse do imével
ha mais de 28 (vinte e oito) anos, devendo, nesse caso, ser levado em conta a
supremacia do interesse publico.

Parecer Ministerial pelo prosseguimento do feito sem
manifestacao de mérito. (fls. 56/58)

E o relatério.
DECIDO
A decisao de primeiro grau nao merece qualquer retoque.

Como de sabenga, o art. 319 prevé que se o réu nao contestar a
acao reputa-se verdadeiros os fatos afirmados pelo autor, presumindo-se verdadeiros
os fatos articulados, todavia, tal efeito nao se realiza se a peti¢ao inicial nao estiver
acompanhada de instrumento publico que a lei considera indispensavel a prova do
ato, nos termos do art. 320, III ¢/c 366, do CPC.

No caso dos autos, assim como firmado na Decisao a quo, a
escritura publica de doagao é medida que se exige, conforme preceitua o art. 134, I c/c
1.168, ambos do CC de 1916, regente da relacao juridica a época da suposta doagao,
ou na forma do art. 541 c/c 108 do CC de 2002, o qual exige que se o imovel for de
valor superior a 30 vezes o saldrio minimo, para a validade da doacdo é necessaria a
escritura publica.

Nesse diapasao, cabe ao autor provar o fato constitutivo de seu
direito e ao Municipio a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
direito do autor, nos termos do art. 333 do CPC. In verbis:

Art. 333. O 6nus da prova incumbe:

I - a0 autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;

II - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor.




Sobre o tema, aplicacao do 6nus da prova, com a maestria que
lhe é peculiar, esclarece o renomado processualista Moacyr Amaral Santos, in
“Primeiras Linhas de Direito Processual Civil”, 2° vol. Ed., Saraiva, pag. 348:

“(..) O Cédigo de Processo Civil, entretanto, resumiu o
instituto do 6nus da prova a um unico dispositivo, o art. 333,
onde se 1é: 'O 6nus da prova incumbe: I - ao autor, quanto ao
fato constitutivo do seu direito; II - ao réu, quanto a existéncia
de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do
autor. De tal forma, adotou a teoria de Carnelutti, estabelecida
no seguinte principio: 'Quem opde uma pretensio em juizo
deve provar os fatos que a sustentam; e quem opde uma
excecdo deve, por seu lado, provar os fatos do quais resulta;
em outros termos - quem aciona deve provar o fato ou fatos
constitutivos; e quem excetua, o fato ou fatos extintivos ou a
condicao ou condigdes impeditivas ou modificativas."

Adstrito ao tema, percucientes sao os seguintes julgados:

“Processual civil. Responsabilidade civil. Cédigo do Consumidor.
Onus da prova. Inexisténcia de provas dos fatos alegados na petigio
inicial. Decisdes anteriores fundadas nas provas acostadas aos
autos. Impossibilidade de reexame. Sumula 7/ST]. Nao
comprovacao dos alegados danos materiais e morais sofridos. - Ao
autor, incumbe a prova dos atos constitutivos de seu direito. - Em
que pese a indiscutivel aplicacdo da inversdo do 6nus da prova ao
CDGC, tal instituto ndo possui aplicacdo absoluta. A inversao deve
ser aplicada “quando, a critério do juiz, for verossimil a alegacao ou
quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de
experiéncias”. - Entenderam as instancias ordindrias, apds analise
das provas dos autos, que o recorrente nao comprovou as falhas na
prestacao dos servicos contratados. Necessidade de revolvimento de
todo o conjunto fatico-probatério. Obice da Stimula 7 do STJ. - O
recorrente ndao provou a ocorréncia de vicios no servico que
pudessem lhe conferir direito a uma indenizacdo por danos

materiais ou morais. Recurso especial nao conhecido”. (Resp 741393/PR -
RELATORA MINISTRA NANCY ANDRIGHI - TERCEIRA TURMA - JULG. EM 05/08/2008).

E 6nus do Municipio provar a ocorréncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo que afaste o direito do servidor ao
recebimento das verbas salariais pleiteadas. Nas causas em que for
vencida a Fazenda Publica os honordrios serao fixados consoante
apreciacdo equitativa do juiz. Assim, tendo o juizo monocratico
seguido as balizas legais, nao ha o que se alterar. Estando a matéria
pacificada por jurisprudéncia dominante deste Tribunal de Justica,
impde-se a negacao do seguimento de recurso, nos termos do caput
do art. 557 do CPC. (TJPB - AC 052.2007.000931-2/001 — Rel. Juiz



convocado Rodrigo Marques Silva Lima — DJ 15/10/2009).

Corroborando tal entendimento, outrossim, afigura-se bastante
apropriada a seguinte licdo de Nelson Nery Junior, para quem:

O onus da prova é regra de juizo, isto é, de julgamento, cabendo ao
juiz, quando da prolacdo da sentenca, proferir julgamento contrario
aquele que tinha o dnus da prova e dele nio se desincumbiu'.

No caso dos autos, diante de uma analise minuciosa dos autos,
verifica-se que o litigante nao se desincumbiu do 6nus de demonstrar a existéncia de
escritura publica de doagdo do bem, ou mesmo qualquer outro meio de prova capaz
de demonstrar a validade da doagdo, assim como bem sentiu o Magistrado de
primeiro grau.

Com efeito, o promovente colacionou apenas certidao
comprovando que o imdvel discutido estd registrado no Servico Notarial e de
Registro de Bananeiras no nome do Sr. Benjamim Amancio Ramalho e a Planta de
Georreferenciamento do imoével, conjunto probatdrio insuficiente para tal, como
demonstrado.

Por fim, prescreve o art. 557, caput, do CPC que o relator negara
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal,
do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

Em razao das consideragdes tecidas acima, com fulcro no artigo
557, caput, do CPC, assim como, na Jurisprudéncia dominante dos Tribunais, nego
seguimento ao recurso, mantendo incélume a sentenga vergastada.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa, 17 de setembro de 2015.

Desembargador Jodao Alves da Silva
Relator

1

Cddigo de Processo Comentado. Nery Jr., Nelson; Nery, Rosa Maria de Andrade. 6® ed. pag. 696:



