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ACORDAO

APELACAO CIVEL N.° 0029528-48.2013.815.2001.

REMETENTE: Juizo de Direito da 2.* Vara Civel da Comarca da Capital.
RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

APELANTE: BR Protensio Ltda.

ADVOGADO: Danielly Moreira Pires Ferreira.

APELADO: Banco Mercantil do Brasil S.A.

ADVOGADO: Felipe Gazola Vieira Marques.

EMENTA: EMBARGOS A EXECUCAO. JUSTICA GRATUITA. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO DE HIPOSSUFICIENCIA. SENTENCA PELA EXTINCAO
DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. APELACAO. CERTIDAO
CARTORARIA EQUIVOCADA. PETICAO APRESENTADA DENTRO DO
PRAZO. CASSACAO DA SENTENCA. PROVIMENTO PARCIAL.

A sentenga que extinguiu o processo sem resolucdo de mérito, com fulcro no art.
267, inc. III, do CPC, foi calcada na premissa equivocada de que houve o abandono
da causa, tendo em vista que a parte Embargante apresentou dentro do prazo
determinado pelo Juizo, a peticdo de comprovacdo da alegacao de hipossuficiéncia
econdmica.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelacao
Civel n.° 0029528-48.2013.815.2001, em que figuram como Apelante BR Protensdo
Ltda. e como Apelado o Banco Mercantil do Brasil S.A.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelacio e dar-
lhe provimento parcial.

VOTO.

A BR Protecao Ltda. EPP interpos Apelacdo, f. 55/58, contra a Sentenga
prolatada pelo Juizo da 2.* Vara Civel da Comarca desta Capital, nos autos dos
Embargos & Execucdo por ela opostos contra o Banco Mercantil do Brasil S.A.,
que julgou extinto o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, II1,
do CPC, ao fundamento de que, embora tenha sido intimada para que comprovasse
sua alegacdo de hipossuficiéncia financeira para concessdo da Justica Gratuita,
deixou decorrer o prazo in albis, abandonando a causa.

Em suas razdes, f. 55/58, alegou o Apelante, que ndo abandou a causa, tendo
em vista que cumpriu a Decisao que determinou sua intimacao para a comprovagao
de hipossuficiéncia financeira, protocolando a Peti¢do registrada sob o nimero
0569642 no prazo dos trinta dias estabelecido pelo Juizo, tendo a Escrivania, no
entanto, juntado-a somente apds a prolacdo da sentenga terminativa.

Argumentou que ¢ a hipotese de concessdo do beneficio da gratuidade
processual, tendo em vista que responde ao total de trinta e quatro agdes trabalhistas
nas quais estdo sendo reclamadas verbas rescisorias, e que a Universidade Federal
da Paraiba, com quem celebrou contrato de execu¢do de obras, deixou de efetuar o




pagamento correspondente aos servicos prestados desde o ano de 2012, contribuindo
com a insuficiéncia para arcar com o pagamento das custas e despesas processuais.

Aduziu, no mérito, que é possivel a oposicdo de Embargos a Execugao
independentemente de penhora, deposito ou caucdo, em conformidade com o
disposto no art. 736 do Cédigo de Processo Civil.

Requereu o provimento do Apelo para que a Sentenca seja reformada e
concedido o beneficio da Justica Gratuita, determinando o prosseguimento dos
Embargos a Execugao.

Intimado, f. 62v., o Apelado ndo apresentou as Contrarrazdes, consoante a
Certidao de f. 63.

A Procuradoria de Justica emitiu Parecer, f. 69/71, sem pronunciamento
sobre o mérito da causa, por entender que ndo estdo configuradas quaisquer das
hipoteses previstas no art. 82, do Cdédigo de Processo Civil.

E o Relatério.

O Recurso ¢ tempestivo, e o preparo recursal foi recolhido, f. 54, pelo que,
presentes os demais requisitos de admissibilidade, dele conhego.

A Apelante protocolou a Peti¢do de atendimento ao despacho ordenatério de
comprovagdo da alegacdo de hipossuficiéncia financeira, conforme chancela registrada

sob o niimero 0569641, dentro do prazo dos trinta dias estabelecidos pelo Juizo, em
14/10/2013, f. 23.

No entanto, a referida Peticio e os documentos que a instruiram foram
juntados somente em 22/11/2013, f. 23/52, ap6s a prolagdo da Sentenga, o que
concorreu com a premissa equivocada do Juizo de que a Apelante abandonou a causa.

Quanto ao requerimento da Recorrente de concessdo do beneficio da Justiga
Gratuita para fins de dispensa do pagamento das despesas e custas processuais em 1.°
Grau, devera ser apreciado pelo Juizo, sob pena de supressdo de instincia.

Posto isso, nao configurado o abandono da causa, conhecida a Apelacao,
dou-lhe provimento parcial para anular a Sentenca e determinar a devolucio
dos autos ao Juizo de origem para regular prosseguimento do feito.

E o voto.

Presidiu o julgamento realizado na Sessdo Ordindria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 22 de setembro de
2015, conforme Certidao de julgamento, com voto, o Excelentissimo Desembargador
Frederico Martinho da Noébrega Coutinho, participando do julgamento, além deste
Relator, o Excelentissimo Desembargador Jodao Alves da Silva. Presente a sessdo o
Exm.° Procurador de Justiga Dr. José Raimundo de Lima.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator




