ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

ACORDAOQO

AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL N° 0056765-28.2011.815.2001 — 11°
Vara Civel da Capital.

RELATOR  :Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides.

AGRAVANTE :Aymor¢ Crédito, Financiamento e Investimentos.

ADVOGADO :Elisia Helena de melo Martini e Henrique José Parada Simao.
AGRAVADO : Helder Rodrigues Leite.

ADVOGADO :Edgar Smith Leite

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL — ACAO DE
REVISAO CONTRATUAL C/C REPETICAO DE INDEBITO —
CAPITALIZACAO DE JUROS — TABELA PRICE — NAO
EXIBICAO DO CONTRATO — ILEGALIDADE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS — PROCEDENCIA DO PEDIDO —
MANUTENCAO DA SENTENCA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS — PRECEDENTES — APLICACAO DO ART.

557, 'CAPUT', DO CPC — SEGUIMENTO NEGADO.—
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA — DESPROVIMENTO
DO RECURSO.

—  “Se ndo obstante a instituicdo bancaria tenha sido intimada para
trazer aos autos o contrato celebrado entre as partes, ndo o fez, deve ser
aplicada a regra do art. 359 do CPC, a dizer, reputar como verdadeiros
os fatos que pelo documento pretendia comprovar. Assim, presumem-se
verdadeiros a auséncia de pactuagdo da capitalizacdo de
juros...”(TJMT; APL 8078/2013; Comodoro; Primeira Cdmara Civel;
Rel. Des. Sebastido Barbosa Farias, Julg. 04/02/2014; DJMT
12/02/2014; Pag. 14)

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos
acima identificados.

ACORDA a Egrégia Terceira Camara Civel do Tribunal de Justiga
do Estado, a unanimidade, em negar provimento ao agravo.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pela Aymoré Crédito,
Financiamento e Investimentos contra a decisdo de fls. 216/220, que negou seguimento ao
apelo.



O agravante, as fls. 222/228, limita-se em afirmar que ¢ legitima a
capitalizacdo de juros e que ndo se aplica ao caso o art. 359, I do CPC. Por fim, requer o
julgamento da lide pela Eg. Terceira Camara Civel, por entender que nao caberia
julgamento monocratico pelo Relator.

E o relatorio.

VOTO.

A matéria dos autos € pacifica nesta Corte, bem como nos
Tribunais Superiores, portanto, comportava julgamento monocratico, nao havendo razao
para a insurgéncia do agravante.

O presente Agravo Interno ndo merece provimento. Assim,
justamente porque a fundamentagdo da decisdo monocratica € bastante, por si mesma, para
rebater, também, as razdes deste Agravo, limitar-me-ei a transcrever 0s mesmos
fundamentos da decisao agravada:

“Inicialmente, quanto a preliminar suscitada, entendemos que a
mesma ndo merece prosperar, uma vez que nao se tem por inepta a inicial que observa os
requisitos do art. 282 do Codigo de Processo Civil, além de traduzir de forma articulada e
inteligivel os fundamentos e a pretensdo do promovente.

Assim, rejeito a preliminar suscitada.

No mais, registre-se, no que tange ao Onus da prova, que em
decorréncia da relagdo de consumo entre as partes ¢ da vulnerabilidade do
promovente/apelado, deve ser aplicada a regra contida no art. 6° do CDC, que disciplina a
inversao do 6nus da prova.

Neste sentido:

DIREITO CIVIL — DIREITO PROCESSUAL CIVIL — DIREITO DO
CONSUMIDOR - CONTRATO DE SEGURO - PRINCIPIOS DA
AUTONOMIA DA VONTADE E DA FORCA OBRIGATORIA —
LIMITACAO — NORMAS DE ORDEM PUBLICA — CONHECIMENTO
PREVIO DO CONTEUDO DO CONTRATO — ONUS DA PROVA —
INVERSAO — NULIDADE DAS CLAUSULAS — RECONHECIMENTO
DE OFICIO — I — O contrato é informado pelos principios da autonomia da
vontade e o de sua for¢a obrigatoria, aos quais, hodiernamente, ndo mais se
destina o sentido absoluto que outrora possuiam, sendo admissivel a
intervengdo judicial em seu contetido, em virtude do dirigismo contratual,
que ¢ a interferéncia do estado na vida do contrato e da existéncia de normas
de ordem publica. II — Ao consumidor deve ser oportunizado o
conhecimento prévio do conteudo do contrato celebrado, de modo que seja
satisfatoriamente esclarecido acerca dos direitos e obrigagdes nele
estabelecidos, sob pena de findar afastada sua obrigatoriedade. III — Em se

tratando de contratos de consumo, o 6nus da prova é invertido,

incumbindo, pois, ao fornecedor, comprovar niio serem verdadeiras as
alegacoes do consumidor. IV — O reconhecimento da nulidade das clausulas



abusivas pode verificar-se mediante pronunciamento de oficio do
magistrado, uma vez que as disposi¢des do cddigo de defesa do consumidor,
por forca de seu art. 1°, sdo consideradas preceitos de ordem publica.
Conhecer. Negar provimento, por maioria. Vencida a des”. Relatora. Redigira
o acorddo o des. Revisor. (TJIDF — APC 19980110175383 — 3* T.Civ. — Rel.
p/o Ac. Des. Nivio Gongalves — DJU 03.05.2000 —p. 34)

A partir de uma analise dos autos, verifica-se que foi determinada

ao promovido (apelante) a juntada dos contratos de empréstimo, a fim de averiguar a
veracidade das alegacdes do autor/apelado (fls. 25/27). Ocorre que, a institui¢do financeira
ndo se desincumbiu de tal 6nus, sendo aplicavel, portanto, o art. 359 do CPC, que abaixo

transcrito prediz:

Art. 359. Ao decidir o pedido, o juiz admitira como verdadeiros os fatos
que, por meio do documento ou da coisa, a parte pretendia provar:

I - se o requerido nao efetuar a exibicdo, nem fizer qualquer declaraciao
no prazo do art. 357;

Isso porque, consoante se infere de diversos julgados do STJ, em

caso de determinag¢do judicial de exibi¢do cautelar ou incidental de documentos, a auséncia
de apresentacao da documentagao solicitada implica na admissdo da presun¢ao da verdade
dos fatos que se pretendiam comprovar por meio daquela prova.

Nesse sentido:

PROCESSUAL  CIVIL. ADMINISTRATIVO. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. MULTA. SANCAO INCOMPATIVEL COM O RITO
PROPRIO. INCIDENCIA DOS ARTIGOS 845; 355 a 363; 381 ¢ 382 DO
CPC. PRESUNCAO DA VERDADE. EFEITO DIREITO DA
RECALCITRANCIA. IMPOSSIBILIDADE DE FIXACAO DE PENA
PECUNIARIA. SUMULA 372/STJ.1. Agdo cautelar satisfativa de exibigéo
de documentos (art. 884 CPC) proposta em face de recusa no fornecimento
de informacgdes relativas as eleigdes para a Presidéncia de orgdo de
classe.2.A fixagdo de multa pecuniaria pelo descumprimento da ordem de
apresentagdo do documento ¢ incompativel com a agdo cautelar respectiva,
porquanto suficiente a autora a presun¢do de veracidade que o provimento da
acdo, como elemento probante, fornece ao processo principal. Precedentes:
AgRg no REsp 1021690/RS, DJ 07.05.2008; REsp 757.911/RS, DIJ
17.12.2007; AgRg no Ag 828.342/GO, DJ 31.10.2007; REsp 633.056/MG,
DJ 02.05.2005.3. Cautelar ou preventiva a exibigdo, os efeitos do
descumprimento da determinagdo judicial sdo os mesmos', vale dizer: 'Se a
parte adversa' ndo exibir o documento ou a coisa relativa a determinado fato,
0 juiz do processo principal presumira verdadeiro o mesmo. E evidente que
nas hipdteses que ndo sdo passiveis de presungdo de veracidade dos fatos, tal
efeito ndo se pode operar. Nos casos de recusa permite-se ao juiz mandar
apreendé-la tal como o faz quando se trata de 'medida proposta contra
terceiro' que recalcitra em cumprir o julgado, hipétese que imprime-se cunho
mandamental a decisdo" (Luiz Fux, in Curso de Direito Processual Civil, 3*
Edigdo, Editora Forense, pagina 1635).4. A 2* Secdo desta Corte de Justiga
em 11.03.2009 aprovou a Stimula n°. 372, com o seguinte teor: "Na acdo de
exibicdo de documentos, ndo cabe aplicagio da multa cominatdria."
Precedente: REsp 1104083, 15/04/2009.5. A nao-exibicdo do documento



requerido pelo autor na via judicial implica a admissio da presuncio da

verdade dos fatos que se pretendem comprovar por meio daquela prova
sonegada pela parte ex adversa, restando este fato a vinica sancio

processual cabivel.6. Recurso especial provido, a fim de afastar a pena de
multa fixada pela Corte a quo, porquanto incompativel com o procedimento
da exibi¢cdo de documentos.(REsp 845.860/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 10/06/2009)

No que tange a capitalizacdo dos juros, sabe-se que a mesma ¢
admissivel somente quando houver prévia pactuacdo, devendo ser expressamente prevista
em clausula contratual, e que a utilizacdo da Tabela Price, por si s6, ndo implica em
ilegalidade.

Nesse diapasao:

Direito processual civil. Agravo no recurso especial. Ac¢do revisional.
Limita¢do da taxa de juros remuneratorios. Impossibilidade. Capitalizagio
mensal dos juros. Comissdo de permanéncia. Possibilidade. Irregularidade
na representagdo processual.- Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se
aplica a limitagdo da taxa de juros remuneratérios em 12% ao ano aos
contratos bancarios ndo abrangidos por legislagdo especifica quanto ao
ponto.- Por forc¢a do art. 5.° da MP 2.170-36, é possivel a capitalizacio
mensal dos juros nas operacgdes realizadas por instituicdes integrantes
do Sistema Financeiro Nacional, desde que pactuada nos contratos
bancarios celebrados apés 31 de margo de 2000, data da publicacdo da
primeira medida provisoria com previsio dessa clausula (art. 5.° da MP
1.963/2000). Precedentes.- E admitida a incidéncia da comissdo de
permanéncia, apds o vencimento do débito, desde que pactuada e ndo
cumulada com juros remuneratorios, corregdo monetaria, juros moratorios,
e/ou multa contratual. Precedentes.- A questdo relativa a analise da
regularidade da representacdo processual do recorrido encontra-se preclusa,
porquanto argiiida a destempo, desobedecendo ao disposto no art. 245 do
CPC. Agravo nao provido.(AgRg no REsp 907214/MS, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2008, DJe
03/11/2008)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. REVISAO DE CONTRATO
BANCARIO. PRETENSAO DE APLICACAO DO METODO DE GAUSS
EM DETRIMENTO DA TABELA PRICE. IMPOSSIBILIDADE EM SEDE
DE LIMINAR E SEM PROVA DE ABUSIVIDADE. FALTA DE PROVA
QUE IMPEDE O DEPOSITO DA PARCELA DITA INCONTROVERSA.
DECISAO MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. 1 - A
mera utilizagdo da tabela price, por si s6, ndo indica abusividade e nio
pode ser considerada ilegal. Precedentes de todas as Camaras Civeis do
e. TJES. 2 - Ha necessidade de prova de que a Tabela Price esta sendo
utilizada indevidamente (amortizacdo indevida), nio bastando a mera
alegacdo da parte e sua pretensdo de aplicar o método de Gauss. 3 - A
simples propositura da aciio niao afasta a mora do autor (inteligéncia da
Stumula n° 380 do c. STJ), ndo sendo possivel, quando ainda nio ha
prova dos autos, ainda em sede de liminar, deferir pedido de depdsito de
menos da metade do valor pactuado. 4 - Decisdo mantida. 5 - Recurso
conhecido e desprovido. (TJES; AI 0013832-78.2013.8.08.0024;
Primeira Camara Civel; Rel. Des. William Couto Gongalves; Julg.
26/11/2013; DJES 06/12/2013)



No presente caso, contudo, em razdo da auséncia do contrato, tem-
se como inexistente a previsao da capitalizagdo dos juros, ficando vedada a sua aplicagdo.
Seguindo essa linha de raciocinio, também hé de ser afastada a utilizagdo da Tabela Price.

APELACAO CIVEL. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. JUROS
REMUNERATORIOS. AFASTAMENTO DA CAPITALIZACAO MENSAL
DE JUROS. COMISSAO DE PERMANENCIA CUMULADA COM
OUTROS ENCARGOS. INDICE DA CORRECAO MONETARIA
IMPOSTO PELA SENTENCA. AUSENCIA DE CONTRATO TRAZIDO
PELA INSTITUICAO BANCARIA. REGRA DO ART. 359 DO CPC.
REPETICAO DO INDEBITO DE FORMA SIMPLES. HONORARIOS
ADVOCATICIOS REDUZIDOS RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. Em regra, ndo h4a mais limitagdes de juros remuneratorios.
Todavia, deve ser excepcionado quando exorbitante, devendo ser
revisionados e adequados ao percentual que vem sendo cobrado no mercado,
sobretudo quando a instituicdo bancaria deixa de trazer aos autos
o contrato celebrado entre as partes, o que implica no ndo conhecimento do
patamar cobrado. Portanto, possivel a imposi¢do dos juros no percentual
usualmente cobrado no mercado. Se ndo obstante a institui¢do bancaria tenha
sido intimada para trazer aos autos o contrato celebrado entre as partes, ndo o
fez, deve ser aplicada a regra do art. 359 do CPC, a dizer, reputar como
verdadeiros os fatos que pelo documento pretendia comprovar. Assim,
presumem-se verdadeiros a auséncia de pactuacdo da capitalizagdo de juros;
cumulacdo de cobranca de comissdao de permanéncia com outros encargos;
juros remuneratdrios acima do que sdo cobrados no mercado. Presente a
exorbitancia do valor arbitrado a titulo de honorarios advocaticios deve ser
reduzido o valor em observancia aos critérios do § 3°, do artigo 20, do
CPC. (TIMT; APL 8078/2013; Comodoro; Primeira Camara Civel; Rel. Des.
Sebastido Barbosa Farias; Julg. 04/02/2014; DJMT 12/02/2014; Pag. 14)

Ressalte-se, por fim, que embora o parecer ministerial tenha se
manifestado pela aplicacdo da taxa média de mercado no tocante ao percentual de juros
aplicado no contrato, referido tema ndo foi objeto de andlise por parte da sentencga
recorrida, que se limitou a afastar apenas a capitalizagdo dos juros ¢ incidéncia da tabela
price, nos seguintes termos:

“A luz do exposto, por tudo o que dos autos consta e com supeddneo nos
principios de direito que regem a espécie, JULGO PROCEDENTE, o pedido
do autor, nos termos do art. 269, I, do CPC, para determinar a exclusdo do
anatocismo e da aplicacdo da tabela price, com a devolugdo simples dos
valores, apurados em liquidagdo de sentenga, por ser medida de direito”.

Em relacdo aos honorarios advocaticios, nada ha o que se
acrescentar, ja que o percentual de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenagdo bem
se coaduna com o disposto no art. 20, §3° do CPC.”

Assim, a vista de tais consideragcdes, NEGO PROVIMENTO AO
RECURSO, mantendo a decisao monocratica em todos os seus termos.

E como voto.



Presidiu a Sessao o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e
Benevides. Participaram do julgamento o Exmo. Des. Saulo Henriques de S& e Benevides
(relator), o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz, e a Exma. Des®. Maria das Gracas Morais
Guedes.

Presente ao julgamento a Exma. Dra. Ana Candida Espinola,
Promotora de Justica convocada.

Jodo Pessoa, 21 de setembro de 2015.

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
Relator



	É o relatório. 
	VOTO.

