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DECISAO MONOCRATICA

PROCESSO CIVIL — APELAGAO CIVEL — ACAO
DE REVISAO DE CONTRATO JULGADA
PARCIALMENTE PROCEDENTE — PRELIMINAR
DE OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE
RECURSAL ARGUIDA NAS CONTRARRAZOES -
REJEICAO - MERITO - LEGALIDADE DA
COBRANCA DE CAPITALIZACAO E JUROS
REMUNERATORIOS — SENTENGA PROLATADA
EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — RECURSO
EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA
PACIFICA DE TRIBUNAL SUPERIOR -
APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL - NEGATIVA DE
SEGUIMENTO.

— Ao contrario do que alega o recorrente, na
hipbtese é legal a cobranga de capitalizagéo e juros
remuneratoérios exatamente como julgou a
sentenca, que fora prolatada em harmonia com
entendimento pacifico do STJ e que deve ser
mantida em todos seus termos.

— Portanto, estando o recurso em confronto com
entendimento de Tribunal Superior, sua negativa de
seguimento € medida que se impoe.
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VISTOS etc.

Cuida-se de apelagao civel interposta por PAULO DE
TARSO CIRNE NEPOMUCENO em face da sentenga (fls. 128/137) que
reconheceu a legalidade da cobranga de capitalizacdo e juros
remuneratorios, bem como ilegalidade da comissdo de permanéncia, e
julgou parcialmente procedente a agao de revisao de contrato que ele
ajuizou contra o BANCO VOLKSWAGEM S/A, ora apelado.

Em suas razbes, o autor sustenta a abusividade da
capitalizacéo e dos juros remuneratérios, razdes porque pede o provimento
do apelo para reformar a sentenca e julgar totalmente procedente a acao
(fls. 140/154).

Ao contrarrazoar, o réu alegou preliminarmente que o
recurso nao impugna os fundamentos da sentencga recorrida e, por isso,
pede sua inadmissibilidade por ofensa ao principio da dialeticidade
recursal. No mérito, pugnou pelo seu desprovimento (fls. 159/196).

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de Justica
opinou pela rejeicao da preliminar e meritoriamente o desprovimento do
recurso (fls. 209/211).

E o relatorio.
DECIDO

Antes de apreciar o apelo, enfrento a preliminar de né&o
conhecimento do recurso arguida nas contrarrazdes.

Como é sabido, “o exercicio do direito de recorrer pressupde
do interessado o cumprimento da regularidade formal, em cujo espectro
insere-se 0 principio da dialeticidade, de modo que Ihe cumpre afrontar
fundamentadamente a motivacdo utilizada no ato decisério para negar a
sua pretensao, sob pena de n&o conhecimento do recurso”. (STJ - AgRg na
AR 5.372/BA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 28/05/2014, DJe 03/06/2014).

Nesse diapasao, vislumbra-se que in casu ndo ha auséncia
de impugnacéo, porquanto o recorrente expds os fundamentos de fato e de
direito do seu pedido (art. 514', do CPC) e impugnou os termos da
sentencga, assim como bem destaca o parecer ministerial.

Assim sendo, rejeito esta preliminar e passo a analise do
apelo, eis que os pressupostos de admissibilidade recursal.

1 Art. 514. A apelacdo, interposta por peticdo dirigida ao juiz, contera: | - os nomes e a
qualificagao das partes; | - os fundamentos de fato e de direito; Ill - o pedido de nova decisao.
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Conforme narrado, o mérito recursal cinge-se em revisar a
cobranga de capitalizacdo e juros remuneratorios fixados no contrato de
financiamento firmado entre as partes, unicos pontos objetos do apelo e os
quais o autor pugna pelo reconhecimento da ilegalidade.

Todavia, nao assiste razao ao recorrente.

Como é sabido, a estipulacédo de juros superiores a 12% ao
ano, por si s0, ndo é abusiva, porquanto as instituicbes financeiras nao se
sujeitam as disposicbes da Lei de Usura consoante entendimento ja
sumulado pelo STF (Sumula 596%) e STJ (Sumula 382%).

Ademais, a fixagdo dos juros nao se limitam a taxa média de
mercado, uma vez que esta constitui um referencial a ser considerado, e
nao em um limite que deva ser necessariamente observado.

Nesse sentido, cito os recentes precedentes do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE
REALIZACAO DO NECESSARIO COTEJO ANALITICO
ENTRE OS CASOS CONFRONTADOS. NAO
CARACTERIZACAO DO PRETENDIDO  DISSIDIO.
INEXISTENCIA DE DISSIDIO. ACORDAOS
CONFRONTADOS QUE ADOTAM A MESMA SOLUCAO.

1. Para a demonstragcdo da divergéncia, nos moldes
preconizados pelos arts. 255, § 2°, e 266, § 1°, do RISTJ, c/c
o art. 546, paragrafo Unico, do CPC, é necessaria a
realizagao do cotejo analitico entre os arestos confrontados,
providéncia ndo adotada na espécie.

2. Ademais, nao ha, efetivamente, dissonancia
jurisprudencial, pois o aresto embargado e os arestos
paradigmas adotam a mesma tese, a de que os juros
remuneratorios devem ser limitados a taxa média de
mercado somente quando cabalmente comprovada, no
caso concreto, a significativa discrepancia entre a taxa
pactuada e a taxa de mercado para operacdes da
espécie.

(..)

(STJ - AgRg nos EAREsp 520.551/RS, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, SEGUNDA SECAO, DJe 09/04/2015)

2 As disposicdes do decreto 22626/1933 nao se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operacgdes realizadas por instituicbes publicas ou privadas, que integram o
sistema financeiro nacional.

3 A estipulacdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si sO, nao indica
abusividade.
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. BANCARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. JUROS
REMUNERATORIOS. TAXA MEDIA. BANCO CENTRAL.
ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA. DECISAO MANTIDA.

1. "E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratérios
em situagbes excepcionais, desde que caracterizada a
relacdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar
o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, § 1°, do
CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as
peculiaridades do julgamento em concreto" (REsp n.
1.061.530/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 22/10/2008, DJe 10/03/2009).

2. A taxa média de mercado apurada pelo Banco Central
para operagoes similares na mesma época do
empréstimo pode ser utilizada como referéncia no
exame da abusividade dos juros remuneratérios, mas
ndo constitui valor absoluto a ser adotado em todos os
casos. Precedentes.

3. No caso concreto, nao ha significativa discrepancia
entre a taxa média de mercado e o indice pactuado entre
as partes, de modo que nao é possivel reconhecer a
alegada abusividade.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - AgRg no REsp 1385348/SC, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, T4, julgado em 04/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE CONSTATADA NA ORIGEM. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N° 7/STJ.

(...)

2. A reducgao dos juros dependera de comprovagao da
onerosidade excessiva - capaz de colocar o consumidor
em desvantagem exagerada - em cada caso concreto,
tendo como parametro a taxa média de mercado para as
operagoes equivalentes, de modo que a simples
estipulagao de juros remuneratérios superiores a 12% (doze
por cento) ao ano, por si sO, ndo indica abusividade, nos
termos da Sumula n°® 382/STJ (REsp n° 1.061.530/RS) -
hipétese em que, constatada a cobranga de taxa abusiva, o
tribunal de origem a limitou a media de mercado apurada
pelo Banco Central.

3. Agravo regimental nao provido.
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(STJ - AgRg no AREsp 602.087/RS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
23/06/2015, DJe 07/08/2015)

BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL
DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE
DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS
REMUNERATORIOS. CONTRATO QUE NAO PREVE O
PERCENTUAL DE JUROS REMUNERATORIOS A SER
OBSERVADO. | - JULGAMENTO DAS QUESTOES
IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE.
ORIENTAGAO - JUROS REMUNERATORIOS

1 - Nos contratos de mutuo em que a disponibilizagdo do
capital é imediata, o montante dos juros remuneratorios
praticados deve ser consignado no respectivo instrumento.
Ausente a fixacdo da taxa no contrato, o juiz deve limitar os
juros @ média de mercado nas operacbes da espécie,
divulgada pelo Bacen, salvo se a taxa cobrada for mais
vantajosa para o cliente.

2 - Em qualquer hipotese, é possivel a correcao para a
taxa média se for verificada abusividade nos juros
remuneratorios praticados.

I - JULGAMENTO DO RECURSO REPRESENTATIVO -
Consignada, no acérdao recorrido, a abusividade na
cobranca da taxa de juros, impode-se a adogdo da taxa
média de mercado, nos termos do entendimento
consolidado neste julgamento.

(...)

(STJ - REsp 1112879/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
SEGUNDA SECAO, DJe 19/05/2010)

[destaques de agora]

In casu verifica-se que nao ha significativa discrepancia entre
a taxa contratada e a praticada no mercado, na medida em que aquela foi
fixada em 1,37% ao més e a ultima em 1,36%*.

Assim sendo, inexiste abusividade na cobranga dos juros
remuneratorios contratados, pelo que € lega sua cobranga exatamente
como bem decidiu a sentenca recorrida.

Com relagéao a capitalizagao, esta também deve ser mantida.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica
em reconhecer a legalidade na cobranca de capitalizagdo mensal de juros
quando expressamente pactuada, bastando, para tanto, que a simples

4 http://www.bcb.gov.br/fis/taxas/htms/20091224/tx012040.asp
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exposicado numérica da taxa de juros anual seja superior ao duodécuplo da
mensal. Nesse sentido, cito os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. TAXAS MENSAL E ANUAL
EXPRESSAMENTE CONTRATADAS. FALTA DE
INTERESSE RECURSAL. RECURSO IMPROVIDO.

(..)

2.- A Segunda Secao desta Corte firmou o entendimento
de que a previsao, no contrato bancario, de taxa de juros

anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente

para__permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada. Observa-se, assim, a auséncia de interesse

recursal, pois a decisdo ora agravada, no ponto, esta de
acordo com o entendimento defendido pelo Recorrente.

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1379966/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/10/2013, DdJe
12/11/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL. ADMISSIBILIDADE.
BANCARIO. CONTRATO FIRMADO APOS A MP N° 1.963-
17/2000. CAPITALIZACAO MENSAL NAO CONTRATADA.
COMISSAO DE PERMANENCIA. ACORDAO FUNDADO
EM REEXAME DO CONTRATO E DE PROVAS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a
um ano é admitida nos contratos bancarios firmados
apos 31/3/2000, data da publicagao da Medida Proviséria
n° 1.963-17, desde que pactuada de forma clara e

expressa, assim considerada quando prevista a taxa de

juros anual em percentual pelo menos doze vezes maior
do que a mensal. (...)

(AgRg no AREsp 74.052/RS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
20/06/2013)

AGRAVO  REGIMENTAL. AGCAO REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS. POSSIBILIDADE.

1. A _previsdao, no contrato bancario, de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente

para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada.
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2. Agravo regimental provido para se conhecer do agravo e
dar provimento ao recurso especial.

(AgRg no AREsp 40.562/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
20/06/2013)

[destaques de agora]

Da analise do contrato impugnado(fls. 45/46), vislumbra-se
que o0s juros mensais e anuais foram descritos, respectivamente, nos
percentuais de 21,37% e 17,74%, pelo que resta expressa a divergéncia e,
por conseguinte, legal a cobranga da capitalizagdo mensal de juros nos
termos da jurisprudéncia acima.

A vista de tais razdes, verifica-se que a sentenca esta isenta
de erros e que o apelo confronta o entendimento sumulado pelo STJ, pelo
que sua negativa de seguimento € medida que se impde.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, com fulcro no art. 557, caput, do CPC,
NEGO SEGUIMENTO AO APELO por confrontar a jurisprudéncia pacifica
do STJ, e mantenho a r. sentencga recorrida em todos seus termos.

P. I

Joao Pessoa, 10 de setembro de 2015.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
Relator
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