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AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
INTERNACAO COMPULSORIA. DEFERIMENTO
DA MEDIDA EMERGENCIAL. IRRESIGNACAO
PELO ENTE MUNICIPAL. COMUNICACAO AO
JUIZO A QUO POR MEIO DE SIMPLES PETICAO.
AUSENCIA DE JUNTADA DE COPIA DA PETICAO
DO AGRAVO DE INSTRUMENTO, DO
COMPROVANTE DE SUA INTERPOSICAO E DO
ROL DE DOCUMENTOS QUE INSTRUIRAM O
PROCESSO. EXIGENCIA EXPRESSA NO ART. 526,
DO CODIGO DE  PROCESSO  CIVIL.
DESCUMPRIMENTO. ARGUICAO PELA PARTE
ADVERSA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

- O nao cumprimento do disposto no art. 526, do
Cddigo de Processo Civil, quando arguido pela parte
agravada e demonstrado nos autos, importa na

inadmissibilidade do recurso.



Vistos.

O Ministério Publico do Estado da Paraiba
ingressou com Pedido de Internacdo Compulsdria, em desfavor do menor Vinicius
Bento de Lima e do Municipio de Patos, ora agravante, aduzindo em seu petitorio
inicial, em sintese, a necessidade de internagao compulsoria deste, em razdo de se
encontrar causando perigo a si proprio e a sua familia, por ser portador de grave

disturbio mental decorrente do consumo de drogas.

Analisando a tutela emergencial, o Juiz a quo deferiu
o pleito, considerando que “o adolescente apresenta transtornos comportamentais
devidos ao uso de drogas” e, ainda, que “é necessario ser submetido a tratamento
especializado e condizente com a situacao apresentada, a qual deve ser custeado pelo
Poder Publico, neste caso o Municipio de Patos, ora segundo demandado, ja que
nesta localidade ndo hda servico publico de acolhimento para tratamento de

dependéncia quimica”, fl. 23. A decisdo restou assim consubstanciada:

DEFIRO A ANTECIPACAO DE TUTELA e aplico
ao adolescente VINICIUS BENTO DE LIMA a
medida protetiva de internagdo compulsdria em
estabelecimento de satide adequado. Determino que
o MUNICIPIO DE PATOS-PB promova a internagio
compulsoria do adolescente em questio em
estabelecimento de satide especializado, conveniado
ou particular, adequado para o tratamento de que
necessita para sua dependéncia quimica, no prazo
maximo de 48 horas, arcando com transporte,
acolhimento e alimentagao, sob pena de multa didria
de R$ 500,00 (quinhentos reais). INTIMEM-SE.

Em suas razoes, sustenta, em sintese, o recorrente, a
impropriedade do decisum, pugnando, liminarmente, pela suspensao de seus efeitos.

Para tanto, diz que a obrigacao destinada a si deve ser desviada para o Ente Estatal,
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porquanto a este cabe a Administra¢ao de tais especialidades de satde.
Liminar indeferida, fls. 37/42.

Informacgdes prestadas pelo Magistrado a quo, fls.
47/48.

Contrarrazdes ofertadas, fls. 50/57, requerendo,

dentre outras postula¢oes a decretagao de inadmissibilidade do instrumental.

A Procuradoria de Justica, fls. 61/64, em parecer da
lavra da Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes, opinou pelo indeferimento do
recurso face o descumprimento do art. 526, do Codigo de Processo Civil e, no mérito,

o desprovimento do recurso.

Novas informag¢des da Magistrada de primeiro grau,
desta vez informando que, embora tenha sido registrado nos autos a interposi¢ao do
recurso, nao restou acostada cdpia da peticao do agravo e do comprovante de sua
interposicao, tendo sido juntada apenas a guia de preparo com o respectivo

recolhimento, fl. 73.

E 0 RELATORIO.

DECIDO

O presente recurso ndo se credencia ao
conhecimento, pois a parte agravante deixou de atender a requisito cogente de
procedibilidade recursal, qual seja, apresentar ao Juizo agravado cdpia da peticao do
agravo de instrumento e do comprovante de sua interposi¢ao, assim como a relagao
dos documentos que instruiram o recurso, no prazo indicado no art. 526, do Cdédigo

de Processo Civil.

Para melhor embasar o ora asseverado, é de se
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transcrever o dispositivo normativo mencionado:

Art. 526. O agravante, no prazo de 3 (trés) dias,
requererd juntada, aos autos do processo, de copia da
peticdo do agravo de instrumento e do comprovante
de sua interposicao, assim como a relacao dos
documentos que instruiram o recurso.

Paragrafo tnico. O ndo cumprimento do disposto
neste artigo, desde que arguido e provado pelo

agravado, importa inadmissibilidade do agravo.

Com efeito, em que pese a juntada, pelo agravante,

de uma peticao ao juizo de origem alegando que interpds Agravo de Instrumento

junto a esta Instancia, nao cuidou de trazer aos autos copia da inicial do recurso e do

comprovante de sua interposi¢ao. Tanto as contrarrazoes, fls. 50/57, quanto as

informagOes prestadas pela juiza a quo, fl. 73, noticiam o ndao cumprimento do

dispositivo legal.

Ora, a nao observancia do disposto no art. 526, do

Codigo de Processo Civil conduz a auséncia de pressuposto recursal, ensejando o seu

nao conhecimento. Neste sentido o Superior Tribunal de Justica ja decidiu:
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PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CPC, ART. 526. IMPOSICAO  LEGAL.
DESCUMPRIMENTO. PRESSUPOSTO. DOUTRINA.
ORIENTACAO DA  TURMA. RECURSO
DESPROVIDO. I - A nao- observancia do disposto no
art. 526 do Codigo de Processo Civil leva a auséncia
de pressuposto de admissibilidade recursal,
impondo o nao conhecimento do recurso. II -_A

providéncia prevista no art. 526, da juntada de copia

da peticao do recurso e da relacio dos documentos

que o _instruiram, além do comprovante da sua

interposicao, é fundamental no novo modelo. Caso o




agravante ndo observe essa norma no prazo, disso
tomando ciéncia o relator, por iniciativa do agravado
ou informacao do juiz, devera ter por prejudicado o
agravo, dele nao conhecendo, por falta de
pressuposto do seu desenvolvimento. III - Segundo
Mestre Athos Gusmao Carneiro, em sede
doutrindria, "a determinagao legal reveste-se de
carater cogente e ostenta dupla utilidade: 1. permite
ao juiz saber da existéncia do recurso e de seus
fundamentos, facultando-lhe exercer o ‘juizo de
retratacdo’, com imediata intimacdo das partes e
comunicacao ao relator (art. 529); 2. permite a parte
agravada conhecer o ambito do recurso, para que
melhor possa aparelhar-se, quando intimada (pela
via postal ou pelo 6rgao oficial), a exercer seu direito
de resposta (art. 527, III). Caso o agravante nao
cumpra a exigéncia legal, o agravado, em sua
resposta, fard comunicagdo ao relator, que entdo
indeferird o agravo (art. 557). (Resp n. 168769/ R],
STJ], Quarta Turma, Relator Min. Salvio de
Figueiredo Teixeira, publ. RST], vol. 122, pag. 329) -

grifei.

Ante o exposto, NAO CONHECO do presente

AGRAVO DE INSTRUMENTO, nos termos do art. 526, do Cddigo de Processo

Civil.
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P. L
Joao Pessoa, 02 de setembro de 2015.
Frederico Martinho da Nébrega Coutinho

Desembargador
Relator
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