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Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica
Gabinete da Desembargadora Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

ACORDAO

AGRAVO INTERNO N. 0009950-89.2012.815.0011

ORIGEM: 72 Vara Civel da Comarca de Campina Grande

RELATOR: Juiz Joao Batista Barbosa, convocado, em substituicao
a Des? Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

AGRAVANTE: Banco Santander Leasing S/A - Arrendamento
Mercantil

ADVOGADOS: Elisia Helena de Melo Martini e Henrique José
Parada Simao

AGRAVADA: Josefa Ferreira do Nascimento

ADVOGADO: José Ulisses de Lyra Junior

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. RECURSO QUE
NAO HOSTILIZA QUALQUER HIPOTESE AUTORIZADORA DO
JULGAMENTO MONOCRATICO. INSURREIGAO QUE NAO
CONSTITUI MEIO IDONEO PARA VEICULAR DISCUSSAO
MERITORIA, MAS PARA MOSTRAR A DESARMONIA DO
PROVIMENTO UNIPESSOAL COM AS PREVISOES DOS
ARTS. 557, CAPUT, E § 1°-A, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. DESATENDIMENTO.
RECURSO NAO CONHECIDO.

1. O agravo interno é recurso de fundamentagao
vinculada, pois se cinge estritamente a explicitar o
desencontro entre a decisao monocratica e as hipoteses do
CPC que autorizam a lavratura de provimentos unipessoais.
Em suma, no agravo interno, a parte tem o dever, o 6nus
de, ao maneja-lo, desenvolver raciocinio claro, preciso e
cartesiano, tendente a demonstrar que o provimento
vergastado nao poderia ter sido lavrado de forma
monocratica, por nao se encaixar nas previsoes do art.
557, caput, e § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil.
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2. Nao é propriamente o mérito da decisdo monocratica
que é desafiado pelo agravo interno, mas a subsungdo, o
encaixe, o ajuste do conteldo as disposi¢cdes do art. 557,
caput, e § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil, razdao pela
qual nao deve ser conhecido o recurso quando o agravante
se desgarra desse aspecto formal, descumprindo
flagrantemente o disposto no art. 514, inciso II, do Cddigo
de Processo Civil.

3. Agravo interno nao conhecido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos.

ACORDA a Segunda Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, nao conhecer do
agravo interno.

BANCO SANTANDER S/A interpds agravo interno (f. 197/201)
contra a decisao monocratica de f. 193/195, que, com arrimo no art. 557,
§ 1°-A do Cddigo de Processo Civil, deu provimento parcial a apelagao
interposta por JOSEFA FERREIRA DO NASCIMENTO contra a sentenca (f.
141/146) do Juizo de Direito da 72 Vara Civel de Campina Grande, que
julgou improcedente o pedido formulado na acao revisional de contrato
ajuizada pela consumidora em face do banco.

A decisao agravada tem a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CAPITALIZACAO DE JUROS.
POSSIBILIDADE ~ DESDE ~ QUE  PREVIAMENTE  PACTUADA.
ENTENDIMENTO DO STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. FALHA
COM A REGRA DO ART. 333, INCISO II DO CPC. INEXISTENCIA DA
COMPROVAGAO DA PREVISAO DA TAXA MENSAL SUPERIOR AO
DUODECUPLO DA ANUAL. ILEGALIDADE DA PRATICA DE JUROS
CAPITALIZADOS. ABSTENGAO DE INSCRICAO NOS ORGAOS DE
PROTEGAO AO CREDITO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 380 DO STJ.
PROVIMENTO PARCIAL MONOCRATICO.

- A capitalizacdo dos juros é licita nos contratos bancarios celebrados
a partir de 31.03.2000 (MP 1.963-17, atual MP n© 2.170-36), desde
que pactuada. Contudo, nao havendo prova de que houve a
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pactuacdo contratual, ha de julgar-se ilegal tal pratica.

- De acordo com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, a
previsdo, no contrato bancdrio, de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é o bastante para permitir a cobranca da taxa
efetiva anual contratada.

- Sumula 380/STJ: “A simples propositura da acdo de revisdao de
contrato nao inibe a caracterizagao da mora do autor”.

- Diante da caracterizacdao da mora, o credor pode utilizar-se das suas
prerrogativas, como o lancamento do nome do consumidor nos
orgaos de protecao ao crédito; cobranca dos valores recalcitrantes
com o acréscimo dos consectarios legais, dentre outras medidas.

- Art. 21 do CPC: “Se cada litigante for em parte vencedor e vencido,
serao reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados
entre eles os honorarios e as despesas.”

- Provimento parcial do recurso com arrimo no art. 557, § 1°-A do
CPC.

No intuito de trazer a matéria ao Colegiado, via agravo
interno, o BANCO SANTANDER S/A aduziu as seguintes questoes:

(1) havendo duvida, o relator ndo poderd negar
seguimento e provimento ao recurso, nem ju[gé-lo
improcedente, devendo remeté-lo ao julgamento do Orgao
Colegiado;

(2) a questdao posta em juizo discute a ilegalidade da
capitalizacao dos juros, nao se distanciando da alegacao
de que o Dec. n. 22.626/33 nao se aplica aos contratos
bancarios;

(3) a Sumula n. 121 do STF ndo se aplica aos contratos
bancarios;

(4) conforme prelecionam o art. 5° da Medida Provisoria n.
1.963/17, de 30/03/2000, e as Sumulas 539 e 541 do STJ,
€ permitida a capitalizacdo dos juros em contratos
bancarios.
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Ao final, o agravante requereu o conhecimento do recurso
e seu provimento, para que a decisao seja reformada, e o apelo da
autora desprovido. Nao sendo esse o entendimento, pediu que seja
o presente recurso submetido ao julgamento pelo 6rgao competente.

E o breve relato.

VOTO: Juiz Convocado JOAO BATISTA BARBOSA
Relator

Para Daniel Amorim Assumpcao Neves, em se tratando de
agravo interno, o agravante deve demonstrar, claramente, que a
decisao monocratica foi lancada em desacordo com o art. 557,
caput, e §1°-A, do Cddigo de Processo Civil, e que, por isso, a
matéria processual e/ou de direito material deve ser submetida ao
crivo do Colegiado. Observemos:

Sendo o agravo interno o recurso cabivel da decisdo
monocratica, o agravante deverd impugnar as razdes que
levaram o relator a decidir pelo julgamento solitario, sendo que
essas razOes deverdo estar tipificadas no artigo 557 do Cddigo
de Processo Civil, sob pena de evidente nulidade da decisao.
Assim, se o agravante pretender a reforma da decisao
monocratica pelo 6rgdo colegiado, necessariamente deverd
dominar as hipdteses de cabimento de julgamento monocratico,
justamente para demonstrar que nenhuma das situagOes
previstas no artigo legal em comentario se verificou no caso
concreto.

Fundamentando o juiz que o recurso foi protocolado
intempestivamente, a parte prejudicada com a decisdo em seu
agravo interno procurara demonstrar que o prazo foi
rigorosamente cumprido, sendo equivocada a contagem feita
pelo relator. Nada devera alegar no que tange ao mérito do
préprio recurso tido como intempestivo, ja que essa discussao
ampliaria de forma totalmente indevida o objeto do agravo
interno, que tem como objeto exclusivamente a opgao do
relator em julgar de forma monocratica. O mesmo ocorre com
qualquer outra fundamentacdao utilizada pelo relator, sendo,
portanto, o objeto do agravo interno o disposto no art. 557 do
Cddigo de Processo Civil,b mas de maneira negativa (o
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recorrente deve demonstrar ndo ser aplicavel a espécie tal
dispositivo legal).!

Nessa senda, Athos Gusmao Carneiro leciona o seguinte:

Os argumentos da peticao recursal devem impugnar direta e
especificamente os fundamentos da decisdao agravada, cabendo
inclusive argliir que o caso concreto nao admitiria a decisao
singular; ndao basta a parte, simplesmente, repetir a

fundamentagdo do recurso “anterior”.?

Em suma, no agravo interno a parte tem o dever, o 6nus
de, ao maneja-lo, desenvolver raciocinio claro, preciso e cartesiano,
tendente a demonstrar que o provimento vergastado nao poderia ter
sido lavrado de forma monocratica, por ndo se encaixar nas
previsoes do art. 557, caput, e § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil.

O agravo interno &, portanto, recurso de fundamentacao
vinculada, pois se cinge estritamente a explicitar o desencontro
entre a decisdao monocratica e as hipéteses do CPC que autorizam a
lavratura de provimentos unipessoais.

Ndo constitui demasia, sendo insisténcia, repetir que o
agravo interno ndao consubstancia instrumento idoneo para veicular a
matéria que aprouver ao recorrente. Ao contrario, o recurso é
teleologicamente vocacionado a evidenciar, de maneira convincente,
que a causa deveria ter sido analisada pelo Orgao Colegiado do
tribunal, em vez de ter sofrido o corte singular.

N'outra toada, nao é propriamente o mérito da decisao
monocratica que é desafiado pelo agravo interno, mas a subsuncao,
0 encaixe, o ajuste do conteldo as disposicoes do art. 557, caput, e
§ 190-A, do Cddigo de Processo Civil.

Para a cognoscibilidade do agravo interno a parte tem o
impostergavel encargo de demonstrar que o relator ndo poderia ter
negado seguimento ao recurso, por nao ser ele manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

! In Manual Direito Processual Civil. 6 ed. Editora Método. 2014.

2 In Poderes do relator e agravo interno: Artigos 557, 544 e 545 do CPC, Revista de Direito
Processual Civil Genesis, vol. 17, julho/setembro 2000, p. 457/475.
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De outro lado, em caso de provimento monocratico, ao ora
agravante, que, nessa hipdtese, é sucumbente, cabe o peso de
evidenciar que o recurso provido da outra parte nao encontrava
ressonancia em sumula ou em jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

Seguindo essa linha de raciocinio, demonstrando a
verdadeira funcdo ontoldgica do agravo interno, cito precedentes:

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA
DE NULIDADE DE TITULO E DOCUMENTOS C/C CANCELAMENTO
DE PROTESTO. REMESSA INDEVIDA DE DUPLICATA A
PROTESTO. NECESSIDADE DE AVERIGUACAO PREVIA DA CAUSA
DA DUPLICATA. RESPONSABILIDADE DO BANCO
ENDOSSATARIO  RECONHECIDA. REPETICAO DE TESES.
AUSENCIA DE FATO NOVO. DECISAO DO RELATOR MANTIDA. 1.
Dada a sua natureza, o agravo interno deve encerrar
discussdao restrita a adequacao do posicionamento
adotado pelo julgador aos preceitos do art. 557 do CPC,
cabendo a parte agravante demonstrar, a contento, que
a decisao foi proferida em desconformidade com as
hipoteses autorizadoras do julgamento monocratico, o
que nao se verifica no caso presente. 2. A jurisprudéncia
desta Corte é pacifica ao proclamar que no caso de protesto
indevido pelo banco/endossatario de titulo de crédito nao
formalmente constituido, responde pelos danos causados ao
emitente (sacado) uma vez nao comprovados 0s requisitos
permissivos (aceite e comprovante da entrega da mercadoria).
3. Nao exteriorizada a superveniéncia de fatos novos, tampouco
apresentada argumentacao habil a acarretar a modificacao da
linha de raciocinio adotada pelo érgao julgador, resumindo-se o
debate as matérias ja exaustivamente examinadas nos autos, o
improvimento do agravo interno se impde. AGRAVO INTERNO
CONHECIDO E IMPROVIDO.?

No mesmo sentido: AP 128313-66.2009.8.09.0024 (TJGO,
Rel. Des. Kisleu Dias Maciel Filho, 4@ Camara Civel, julgado em
26/02/2015, Dle 1742 de 09/03/2015); AP 925596-5/01 (TIPR,
Relator: Gil Francisco de Paula Xavier F. Guerra, Julgamento:
03/10/2012, 142 Camara Civel) e AGV 0706115-4/01 (TIPR, Relator:
Luis Espindola, Julgamento: 23/02/2011, 182 Camara Civel).

3 TJGO, Apelagdo Civel 31776-92.2007.8.09.0051, Rel. Dr. Sérgio Mendoncga de Araljo, 42 Camara
Ciiel, julgado em 26/03/2015, DJe 1760 de 07/04/2015.
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No caso em tela o agravante limitou-se a discutir aspectos
de mérito que ja foram objeto de apreciacdo na decisao monocratica
agravada, nao demonstrando, por conseguinte, em que ponto esta
se desviou da regra do art. 557 do CPC. Ressalte-se que a decisao
combatida estda em consonancia com sumula e jurisprudéncia
dominante do STJ.

Nesse cenério, cumpre a esta relatoria demonstrar aos
demais membros deste Orgao Colegiado que a decisao hostilizada foi
posta em conformidade com as regras previstas no art. 557 do
Codigo de Processo Civil, e que, por seus proprios fundamentos,
deve ser mantida.

Assim, para melhor deliberacao, colaciono os principais
pontos da decisao vergastada, in verbis:

Em que pese os argumentos recursais quanto a necessidade de
pericia contabil para constatacao da pratica de capitalizacdo de juros,
ou anatocismo, tenho que essa medida se faz desnecessaria no
presente caso.

Sobre a capitalizacao de juros, é remansosa a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que apds a entrada em
vigor da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000, é permitida a
capitalizacao de juros pelas instituicdes financeiras desde que
expressamente pactuada no contrato. Eis alguns julgados nesse
sentido:

CONTRATO BANCARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. AUSENCIA DE PACT UACAO
EXPRESSA. [...] Nos contratos bancarios firmados posteriormente
a entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000, reeditada sob o n.
2.170-36/2001, é licita a capitalizacdo mensal dos juros, desde
que expressamente prevista no ajuste (Recurso Especial repetitivo
n. 973.827/RS) [...] (EDcl no AREsp 158.761/SP, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/08/2013, DJe 05/09/2013).

PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. CONTRATO DE MUTUO.
CAPITALIZACAO MENSAL PACTUADA EM PERIODO POSTERIOR AO DA
VIGENCIA DA MP 1.963-17/2000, REEDITADA SOB O N© 2,170-36/2001.
POSSIBILIDADE DE COBRANCA. 1. Para a cobranga da capitalizagdo
mensal dos juros, faz-se necessaria a presenga, cumulativa, dos
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seguintes requisitos: (I) legislacdo especifica possibilitando a pactuacdo,
como nos contratos bancdrios posteriores a 31/3/2000 (MP 1.963-
17/2000, reeditada pela MP 2.170-36/2001), em vigéncia em face do art.
20 da Emenda Constitucional n® 32/2001 (AgRg no REsp 1.052.298/MS,
Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, Quarta Turma, Dle de
19/3/2010); e (II) expressa previsao contratual quanto a periodicidade. 2.
De acordo com o entendimento pacificado no ambito da Segunda Segao
do Superior Tribunal de Justica, ha previsdo expressa de cobranca de
juros capitalizados em periodicidade mensal quando a taxa de juros anual
ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal. [...] (AgRg nos EDcl no AgRg
no REsp 1077283/DF, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 03/09/2013).

[...] A capitalizacao de juros, independentemente do regime legal
aplicavel (anterior ou posterior a MP n.° 1.963/2000), somente pode ser
admitida quando haja expressa pactuacdo entre as partes. [...] (AgRg
no REsp 1274215/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 21/08/2013).

Analisando os autos, observa-se que o juiz de 1° grau, no curso do
processo, determinou a inversao do Onus da prova para a parte
apelada, conforme o despacho de f. 36. No entanto, a instituicao
financeira contestou a demanda, ndo apresentado qualquer
comprovacao dos fatos desconstitutivos do direito do autor, e por
decorréncia logica, de que haveria pactuacdo expressa do
anatocismo, falhando com a regra estampada no art. 333, inciso II do
CPC.

De acordo com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, a
previsdo, no contrato bancério, de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é o bastante para permitir a cobranca da taxa
anual efetivamente contratada. Assim, conclui-se que fora ilegal a
pratica de anatocismo no contrato em questao.

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. POSSIBILIDADE. 1. A previsdo, no
contrato bancario, de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da
mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual
contratada. 2. Agravo regimental provido para se conhecer do agravo e
dar provimento ao recurso especial. (AgRg no AREsp 40.562/PR, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013)

[....] A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
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permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada [...] (REsp n.
973.827/RS, Relatora para o Acdrdao Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 8/8/2012, Dle
24/9/2012).

Diante de tais argumentos, tenho que o pleito do apelante quanto a
este ponto merece prosperar.

Ao final, inferiu o apelante a necessidade da determinacao de que o
banco apelante se abstenha de inscrever seu nome em
cadastro de restricao ao crédito.

O acolhimento desse pedido é impossivel.

E bom que se diga que, “nos termos da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, o simples ajuizamento de agdo para discutir a
legalidade de cldusulas contratuais ndao constitui, por si so,
fundamento suficiente para descaracterizar a mora, sobretudo
quando o valor ofertado mostrar-se inverossimil frente ao valor

devido objeto do contrato”.*

Esta matéria ja esta positivada na Simula n°® 380 do STJ: “A simples
propositura da agao de revisao de contrato ndo inibe a caracterizagao
da mora do autor.”

Diante do exposto, dou provimento parcial a apelagdao, com
arrimo no art. 557, § 1°-A do CPC, apenas para considerar ilegal a
pratica de anatocismo, devendo ser restituidos a autora/apelante
os valores cobrados em decorréncia disso, tudo a ser apurado em
sede de liquidacao de sentenca.

Por fim, determino o pagamento pro rata dos Onus
sucumbenciais, na proporgao de 20% (vinte por cento) para a
parte apelada e 70% (setenta por cento) para a apelante,
mantendo a verba fixada pelo Juizo a guo. (f. 193v/195).

A partir de um olhar critico ao conteido da decisdo
objurgada é possivel concluir que ela foi exarada de acordo com as
normas legais que autorizam a analise solitaria por esta relatoria.

Dessa forma, como ja foi dito, o agravante ndo se dignou a

4 AgRg no AREsp 42.215/PR, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 18/10/2012, DJe
31/10/2012.
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identificar os pontos em que a decisao agravada divorciou-se das
hipoteses previstas no art. 557, §1°-A, do Cddigo de Processo Civil,
e, por conseguinte, nao observou as regras do art. 514, inciso II, do
mesmo Codex.

Destarte, nao conhego do agravo interno.
E como voto.

Presidiu a Sessdo o Excelentissimo Desembargador ABRAHAM
LINCOLN DA CUNHA RAMOS, que participou do julgamento com
ESTE RELATOR (Juiz de Direito Convocado, com jurisdicao plena, em
substituicdo a Excelentissima Desembargadora MARIA DAS NEVES DO
EGITO DE A. D. FERREIRA) e com o Excelentissimo Desembargador
OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO.

] Presente a Sessdo a Excelentissima Doutora LUCIA DE
FATIMA MAIA DE FARIAS, Procuradora de Justica.

Sala de SessOes da Segunda Camara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa/PB, 25
de agosto de 2015.

Juiz Convocado JOAO BATISTA BARBOSA
Relator



