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- Haja vista a acdo ter sido proposta em
20/08/2013, marco anterior ao julgamento do
precedente paradigma (03.09.2014), bem como
tendo a seguradora apresentado contestacdo de
mérito, resta configurado o interesse de agir da parte
promovente, aplicando-se a segunda formula da
regra de transi¢ao, razédo pela qual a preliminar deve
ser rechagada.

APELAGAO CIVEL. SEGURO DPVAT. ACIDENTE
DE TRANSITO. CONDENAGAO PROPORCIONAL
A INVALIDEZ SOFRIDA E NAS DESPESAS COM
MEDICAMENTOS. IRRESIGNAGAO. GASTOS
COM ASSISTENCIA MEDICA E SUPLEMENTAR
(DAMS) NAO COMPROVADAS. AUSENCIA DE
NEXO CAUSAL ENTRE O SINISTRO E OS



DISPENDIOS. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.
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- De acordo com a Sumula 474 do Superior Tribunal de
Justica, “A indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de
invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma
proporcional ao grau da invalidez.”

- Verificando-se que as despesas suplementares nao
foram comprovadas, impossivel o seu ressarcimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Tribunal de
Justica da Para[ba, a unanimidade, REJEITAR A PRELIMINAR. NO MERITO, POR
IGUAL VOTACAO, DAR PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO.

RELATORIO

Trata-se de Apelacao Civel, interposta pela Seguradora Lider dos
Consoércios do Seguro DPVAT S/A, contra sentenca proferida pelo Juizo de Direito
da 4.2 Vara da Comarca de Guarabira, (fls. 103/105), que julgou parcialmente
procedente o pedido, condenando a demandada ao pagamento de R$ 1.687,50
(hum mil, seiscentos e oitenta e sete reais e cinquenta centavos), com juros de mora
de 1% ao més a partir da citagéo, e correcdo monetaria pelo INPC a contar da data
do sinistro, em fungao da debilidade permanente e, “a titulo de DAMS, a quantia
referente aos recibos de compra de medicamentos e produtos farmacéuticos

Jjuntados com a inicial’.

Em suas razbes (fls. 109/118), a recorrente suscita preliminar de
caréncia de acao, por falta de interesse processual; no mérito, alega a divergéncia
dos laudos periciais, afirmando que o do IML ndo fora observado; auséncia de
comprovagao da invalidez; e equivoco da sentenga com relagdo a condenagédo em

despesas médicas ndo comprovadas satisfatoriamente.

Ao final, pede a reforma da decisdo, a fim de que seja reconhecida a
preliminar de caréncia de agao, julgando-se extinto o feito, sem resolugao de mérito.
Alternativamente, requer o provimento do recurso, para que seja afastado o laudo do

mutirdo e observado o do IML, com a consequente improcedéncia da agao por
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inexisténcia da invalidez, bem ainda que seja julgado improcedente o pedido de

indenizacao por DAMS.

Contrarrazbes apresentadas, as fls. 125/129, pela manutencdo da

sentenga a quo.

Instada a manifestar-se, a Procuradoria de Justica ofertou parecer,

opinando pelo desprovimento do recurso (fls. 137/141).

E o Relatério.

VOTO

PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR

Sustenta a irresignada caréncia de agao, por falta de interesse de agir,

diante da auséncia de prévio requerimento administrativo.

Recentemente, o Supremo Tribunal Federal, na mesma linha seguida

no Recurso Extraordinario n° 631.240, que trata de beneficio previdenciario, da rela-

toria do Ministro Roberto Barroso, com repercussao geral reconhecida, assentou que

a necessidade de prévio requerimento administrativo também € condigdo para o

acesso ao poder judiciario nas agdes de cobranga de seguro DPVAT (RE n°

824712).

Vejamos os julgados citados:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO
GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E
INTERESSE EM AGIR. 1. A instituicao de condi¢bes para
o regular exercicio do direito de agdao é compativel com
o art. 5°, XXXV, da Constituicdo. Para se caracterizar a
presenca de interesse em agir, é preciso haver
necessidade de ir a juizo. 2. A concessao de beneficios
previdenciarios depende de requerimento do
interessado, ndo se caracterizando ameaca ou lesdo a

Desembargador José Ricardo Porto
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direito antes de sua apreciagcao e indeferimento pelo
INSS, ou se excedido o prazo legal para sua anélise. E
bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio
requerimento nao se confunde com o exaurimento das
vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento
administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento
da Administragdo for notéria e reiteradamente contrario a
postulagdo do segurado. 4. Na hipotese de pretenséo de
revisdo, restabelecimento ou manutencdo de beneficio
anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o
dever legal de conceder a prestacdo mais vantajosa
possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em
juizo — salvo se depender da analise de matéria de fato
ainda néo levada ao conhecimento da Administragdo —, uma
vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura o
néo acolhimento ao menos tacito da pretensdo. 5. Tendo em
vista a prolongada oscilagdo jurisprudencial na matéria,
inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer
uma férmula de transicao para lidar com as agcées em curso,
nos termos a sequir expostos. 6. Quanto as acgbes ajuizadas
até a conclusao do presente julgamento (03.09.2014), sem
que tenha havido prévio requerimento administrativo nas
hipoteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (i)
caso a acédo tenha sido ajuizada no ambito de Juizado
Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo nao
devera implicar a extingdo do feito; (iij) caso o INSS ja tenha
apresentado contestagdo de meérito, esta caracterizado o
interesse em agqir pela resisténcia a pretensao; (ii) as
demais ag¢bes que ndo se enquadrem nos itens (i) e (ii)
ficardo sobrestadas, observando-se a sistematica a seguir.
7. Nas acgbes sobrestadas, o autor sera intimado a dar
entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de
extingdo do processo. Comprovada a postulagdo
administrativa, o INSS sera intimado a se manifestar acerca
do pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia
devera colher todas as provas eventualmente necessarias e
proferir  deciséo. Se o pedido for acolhido
administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado
devido a razbes imputaveis ao proprio requerente, extingue-
se a ag¢do. Do contrario, estara caracterizado o interesse em
agir e o feito devera prosseguir. 8. Em todos os casos acima
— itens (i), (ii) e (iii) —, tanto a analise administrativa quanto a
judicial deverdo levar em conta a data do inicio da agéo
como data de entrada do requerimento, para todos o0s
efeitos legais. 9. Recurso extraordinario a que se da parcial
provimento, reformando-se o acérddo recorrido para
determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual
devera intimar a autora — que alega ser trabalhadora rural
informal — a dar entrada no pedido administrativo em 30
dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulacao
administrativa, o INSS sera intimado para que, em 90 dias,
colha as provas necessarias e profira decisdo
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administrativa, considerando como data de entrada do
requerimento a data do inicio da acdo, para todos os efeitos
legais. O resultado sera comunicado ao juiz, que apreciara a
subsisténcia ou ndo do interesse em  agir.
(STF: RE 631240, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO,
Tribunal Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-220
DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014)

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. GARANTIA DE
ACESSO AO PODER JUDICIARIO. EXIGENCIA DE
REQUERIMENTO PREVIO. CARACTERIZACAO DO
INTERESSE DE AGIR. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART.
5° INC. XXXV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT.
REQUERIMENTO INEXISTENTE MAS DESNECESSARIO
PORQUE ATENDIDA REGRA DE TRANSICAO PELA
CONTESTACAO DE MERITO DA SEGURADORA (RE
631.240). AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

(STF: RE 824712 AgR, Relator(a): Min. CARMEN ,LUC!A,
Segunda Turma, julgado em 19/05/2015, ACORDAO
ELETRONICO DJe-105 DIVULG 02-06-2015 PUBLIC 03-06-
2015)

Contudo, chamo a atencédo para a existéncia da regra de transicao

citada em ambos os arestos.

Segundo o RE n° 631.240, tendo em vista a prolongada oscilagédo
jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se
estabelecer uma formula de transicdo para lidar com as agbes em curso, nos

termos a seguir expostos.
Quanto as demandas ajuizadas até a conclusao daquele julgamento
(03.09.2014), sem que tenha havido prévio requerimento administrativo nas

hipéteses em que exigivel, sera observado o seguinte:

(i) caso a acao tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a

auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingao do feito;
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(i) caso o INSS (leia-se para o caso seguradora) ja tenha apresentado
contestacdo de mérito, estara caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a

pretensao;

(iii) as demais agbes que nao se enquadrem nos itens (i) e (ii) ficardo
sobrestadas, observando-se a sistematica a seguir. Nas agdes sobrestadas, o autor
sera intimado a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de
extincdo do processo. Comprovada a postulacdo administrativa, a parte contraria
sera intimada a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual
a seguradora devera colher todas as provas eventualmente necessarias e proferir
decisdo. Se o pedido for acolhido administrativamente ou n&o puder ter o seu mérito
analisado devido a razdes imputaveis ao préprio requerente, extingue-se a agdo. Do

contrario, estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera prosseguir.

Em todas as hipoteses acima — itens (i), (i) e (iii) —, tanto a analise
administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do inicio da agao

como termo de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais.

Na espécie, haja vista que a acao foi proposta em 20/08/2013, marco
anterior ao julgamento do precedente paradigma (03.09.2014), bem como tendo a
seguradora apresentado contestagdo de meérito, resta configurado o interesse de
agir da parte promovente, aplicando-se a segunda férmula, razdo pela qual a

preliminar deve ser rechagada.

Destarte, rejeito a prefacial de caréncia de acao por falta de

interesse de agir.

MERITO

Nas razdes recursais, a seguradora afirma, inicialmente, que o
magistrado a condenou com base no laudo do mutirdo, quando deveria ter levado

em consideracao o do IML que atesta inexisténcia de invalidez.
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Contudo, tal argumento ndo merece ser acolhido, pois a avaliagao
pericial realizada em mutirdo do judiciario € valida, uma vez que realizada por
profissional competente, sob o crivo do contraditério, e ndo impugnada no momento

oportuno.

Nesse sentido, destacam-se os seguintes arestos:

INDENIZAGAO. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT.
INCAPACIDADE PARCIAL PERMANENTE. LAUDO PERICIAL
REALIZADO DURANTE (0] MUTIRAO. VALIDADE.
INDENIZACAO PROPORCIONAL AO GRAU DE INVALIDEZ.
SUMULA N° 474 STJ. A pericia judicial realizada em mutirdo do
DPVAT é valida, eis que realizada por profissional competente,
sob o crivo do contraditério e, inclusive, com anuéncia da parte
periciada. "A indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez
parcial do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau
da invalidez". Sumula n. 474 do STJ. (TUJMG; APCV
1.0701.13.043263-9/001; Rel® Des?® Aparecida Grossi; Julg.
17/06/2015; DUEMG 26/06/2015)

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. PERICIA REALIZADA POR OCASIAO
DO MUTIRAO JUDICIARIO. VALIDADE. MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. AFASTADA. AUSENCIA DE DOLO.
Nao ha falar em nulidade da sentenca em face de pericia
realizada por ocasidao de mutirdo judiciario quando o laudo
pericial traz as informagbes necessarias para a solugdo da lide.
Nao havendo elementos suficientes capazes de caracterizar dano
processual, deve ser afastada a condenacgéo por litigdncia de ma-
fé. (TIMS; APL 0803936-16.2012.8.12.0019; Ponta Pora; Primeira
Cémara Civel; Rel. Des. Sérgio Fernandes Martins; DJMS
16/06/2015; Pag. 70)

SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). INDENIZAGAO.
IMPUGNAGCAO AO LAUDO PERICIAL REALIZADO EM
MUTIRAO DO JUDICIARIO. PRECLUSAO. GRAU DA
INVALIDEZ. PERICIA MEDICA. ARBITRAMENTO
PROPORCIONAL. RECURSO DESPROVIDO. Resta preclusa a
reclamacgdo quanto a validade do laudo pericial porque realizado
em mutirdo do judiciario, ndo havendo impugnag¢do oportuna. O
arbitramento da indenizagdo deve ocorrer com base na
quantificagdo da lesdo sofrida pela vitima. (TJMT;, APL
39641/2015; Capital; Rel. Des. Carlos Alberto Alves da Rocha;
Julg. 27/05/2015; DUMT 01/06/2015; Pag. 80)

Na hipétese, o laudo acostado as fls. 96/96 verso, atesta que a
pericianda sofreu dano anatémico e/ou funcional parcial incompleto de 25% (vinte e

cinco por cento) no pé esquerdo.
Desembargador José Ricardo Porto
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Infere-se anida que a seguradora nao impugnou o laudo acima citado,
tanto que a magistrada consignou a seguinte assertiva no termo de fls. 97, in

verbis :“as partes alegam que nédo tem nada a opor ao aludo pericial.”

Saliente-se ainda que o magistrado ndo esta vinculado ao laudo
traumatologico do IML (fls. 76/78), tampouco tal avaliagdo tem o condao de
prevalecer sobre aquela realizada posteriormente durante mutirdo, pelo que ha de
ser mantida a condenagdo imposta na sentengca de primeiro grau quanto a
indenizacao referente a invalidez permanente da autora no valor de R$ 1.687,00 (mil

seiscentos e oitenta e sete reais).

Com efeito, a indenizagdo do seguro DPVAT deve ser estabelecida
proporcionalmente, de acordo com o grau da debilidade, assim como dispbde a

sumula n°® 474, do Superior Tribunal de Justi¢a, in verbis:

‘A indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez
parcial do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao
grau da invalidez.”

Em recente julgado, assim decidiu o STJ, em voto do Ministro Aldir

Passarinho Junior:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL. DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL. PAGAMENTO
PROPORCIONAL DO  SEGURO. POSSIBILIDADE.
TABELA PARA CALCULO DE INVALIDEZ. SALARIO
MINIMO. EQUIVALENCIA. RECURSO NAO CONHECIDO.
I. Em caso de invalidez parcial, o pagamento do seguro
DPVAT deve, por igual, observar a respectiva
proporcionalidade.

1. A extenséo da lesao e grau de invalidez determinado pela
Corte local exige o reexame do conjunto fatico-probatoério
dos autos.

Ill. Recurso nédo conhecido.’

'STJ - REsp 1119614 / RS. Rel. Min. Aldir Passarinho Junior — T 4 Quarta Turma. Data do
julgamento: 04/08/09. Pub. em 31/08/09.
Desembargador José Ricardo Porto
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O voto acima destacada esclarece de forma conclusiva o seguinte:

“De outro lado, sobre a tese da possibilidade de cobertura
parcial do DPVAT, proporcionalmente ao grau de invalidez,
ela se me afigura correta, considerando que o § 5° do art. 5°
da Lei 6.194/1974, com a nova redacdo dada pela Lei
8.441/1992, que disciplina tal espécie de seguro, dispbe
que: "O instituto médico legal da jurisdicdo do acidente
também quantificarda as lesbes  fisicas ou psiquicas
permanentes para fins de seguro previsto nesta lei, em
laudo complementar, no prazo médio de noventa dias do
evento, de acordo com os percentuais da tabela das
condi¢cbes gerais de seguro de acidente suplementada, nas
restricoes e omissées desta, pela tabela de acidentes do
trabalho e da classificagao internacional das doengas".

Com efeito, nédo haveria sentido util na letra da lei sobre a
indicagdo da quantificagdo das lesbes e percentuais da
tabela para fins de DPVAT, se este seguro houvesse,
sempre, de ser pago  pelo valor  integral,
independentemente da extensdo da leséo e de grau de
invalidez.”

Assim, nos termos do art. 31, da novel legislagdo (de n°® 11.945/09),
que alterou o art. 3° da lei n® 6.194/74, quando se tratar de invalidez parcial, a fim
de se chegar ao valor exato do seguro obrigatorio, a perda anatémica ou funcional
do beneficiario sera enquadrada dentro dos seguimentos corporais previstos na
tabela, todavia, sendo -calculada levando em consideragdo o0s percentuais
estabelecidos referentes ao valor maximo da cobertura, com a redugao

proporcional correspondente a intensidade da repercussao da lesao.

Vejamos o que dispde a lei de regéncia:

Art. 31 . Os arts. 3o e 50 daleino6.194, de 19 de
dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes
alteracées:

"Art. 3 o Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 2 o desta Lei compreendem as
indenizagbes por morte, por invalidez permanente, total ou
parcial, e por despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as regras que se
seguem, por pessoa vitimada:

Desembargador José Ricardo Porto
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§ 10 No caso da cobertura de que trata o inciso Il do caput
deste artigo, deverdo ser enquadradas na tabela anexa a
esta Lei as les6es diretamente decorrentes de acidente e
que ndo sejam suscetiveis de amenizagdo proporcionada
por qualquer medida terapéutica, classificando-se a
invalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se
a invalidez permanente parcial em completa e incompleta,
conforme a extenséo das perdas anatémicas ou funcionais,
observado o disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial
completa, a perda anatémica ou funcional sera diretamente
enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais
previstos na tabela anexa, correspondendo a indenizacao
ao valor resultante da aplicagdo do percentual ali
estabelecido ao valor maximo da cobertura; e

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial
incompleta, sera efetuado o enquadramento da perda
anatémica ou funcional na forma prevista no inciso |
deste paragrafo, procedendo-se, em seguida, a redugao
proporcional da indenizagao que correspondera a 75%
(setenta e cinco por cento) para as perdas de
repercussao intensa, 50% (cinquenta por cento) para as
de média repercussdo, 25% (vinte e cinco por cento)
para as de leve repercussdo, adotando-se ainda o
percentual de 10% (dez por cento), nos casos de
sequelas residuais.

Acerca da utilizagdo da tabela para redugdo proporcional da
indenizagdo a ser paga por seguro DPVAT, seguem recentes julgados do Superior

Tribunal de Justica:

CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE PARCIAL. PAGAMENTO
PROPORCIONAL. POSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Em situagbes de invalidez parcial, é correta a utilizagdo
de

tabela para reducéo proporcional da indenizagéo a ser paga
por seguro DPVAT. Precedente. 2. Agravo regimental a que
se nega provimento.?

2AgRg no Ag 1368795 / MT, Rel.: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, D.J.:

12/04/2011.
Desembargador José Ricardo Porto
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT. INVALIDEZ. CALCULO
PROPORCIONAL.

1 - Consolidou-se a jurisprudéncia do STJ no sentido da
validade da utilizagdo de tabela para o calculo proporcional
da indenizagdo de seguro obrigatério sequndo o grau de
invalidez. Precedentes.

2 - Agravo regimental a que se nega provimento.®

Portanto, levando em consideragdo a legislacdo de regéncia, tem-se
que a indenizacgao referente a lesédo sofrida devera ocorrer nos moldes estabelecidos

pelo magistrado a quo que dispds:

“(...) Infere-se do encarte processual que a promovente,
devido a acidente de transito, sofreu invalidez permanente
parcial incompleta do pé esquerdo, com perda de
mobilidade residual, conforme comprova o laudo de fis.
96/96v.

Nesse contexto, a autora tem direito a indenizagdo oriunda
do seguro DPVAT, no percentual indenizavel de 50%
(referente a invalidez permanente do tornozelo, cf. Tabela
Anexa a Lei n.° 6.194/74) do valor maximo previsto em
referida norma, isto é, 50% de 13.500,00, que corresponde
a R$ 6.750,00, combinado, ainda, com o percentual de 25%
para perda funcional do pé esquerdo, devido a perda de
mobilidade leve (lei n.° 6.194/74, art. 3.°, § 1.°, 1), ou seja,
25% de R$ 6.750,00, que corresponde a quantia de R$
1687,50 (um mil, seiscentos e oitenta e sete reais e
cinquenta centavos)” (fls. 104)

Por outro lado, assiste razao a recorrente quando requer a modificagao
da decisdo de primeiro grau por té-lo condenado a pagar as despesas medicas

pleiteadas na inicial.

Compulsando os autos, verifico que a promovente ndo comprovou o
nexo de causalidade entre o sinistro e as despesas médicas apresentadas através

dos documentos de fls. 30/33. Observe-se que, enquanto as notas fiscais

3AgRg no Ag 1360777 / PR, Rel.:Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, D. J.
07/04/2011.

Desembargador José Ricardo Porto
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colacionadas datam de 2013, o acidente ocorreu em 01 de julho de 2011, motivo

pelo qual a sentenga merece reforma quanto a esse item.

Nesse sentido:

SEGURO  OBRIGATORIO. DPVAT. AGAO DE
COBRANCA. ACIDENTE DE TRANSITO. ALEGADA
INVALIDEZ PERMANENTE. PRETENSAO AO
RECEBIMENTO DE R$13.500,00 A TITULO DE SEGURO
OBRIGATORIO E R$2.700,00 PARA O REEMBOLSO DE
DESPESAS MEDICAS. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO
NO SENTIDO DE QUE O ACIDENTE ACARRETOU AO
AUTOR INCAPACIDADE PARCIAL TEMPORARIA.
DESPESAS MEDICO-HOSPITALARES NAO
COMPROVADAS. AGCAO JULGADA IMPROCEDENTE.
APELACAO DO AUTOR. PRELIMINAR DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. PROVA PERICIAL
NECESSARIA AO DESLINDE DA CONTROVERSIA
DEVIDAMENTE PRODUZIDA. PRELIMINAR AFASTADA.
MERITO. RENOVACAO DOS ARGUMENTOS
ANTERIORES. PRETENSAO AO RECEBIMENTO DE
R$13.500,00 A TITULO DE SEGURO OBRIGATORIO E
R$2.700,00 PARA O REEMBOLSO DE DESPESAS
MEDICAS. Laudo pericial conclusivo no sentido de que
o acidente acarretou em incapacidade parcial
tempordria, ausente invalidez permanente, ainda que
parcial. Despesas meédico-hospitalares ndo comprovadas.
Impossibilidade de ressarcimento. Sentenga mantida.
Recurso improvido. (TJSP; APL 0005100-
69.2012.8.26.0242; Ac. 8502167, Igarapava; Trigésima
Segunda Cémara de Direito Privado; Rel. Des. Francisco
Occhiuto Junior; Julg. 28/05/2015; DJESP 23/07/2015)

Por essas razbes, rejeito a preliminar arguida e, no mérito, dou

provimento parcial ao recurso apenas para retirar da condenagcao a

indenizagao imposta a titulo de DAMS, mantendo-se incélume a reparagao

referente a invalidez permanente.

E como voto.

Presidiu a sessao o Excelentissimo Sr. Desembargador José Ricardo
Porto. Participaram do julgamento, além deste relator, o Exm°. Des. Leandro dos
Santos e a Des?. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Desembargador José Ricardo Porto
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Presente a sessao a Dr2 Janete Maria Ismael da Costa Macedo,
Procuradora de Justica.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Especializada Civel
“‘Desembargador Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba, em Jo&o Pessoa, 01 de setembro de 2015.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

J07/J04

Desembargador José Ricardo Porto
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