TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0002546-21.2014.815.0171.
Origem : 2“Vara da Comarca de Esperanca.
Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.
Apelante : Municipio de Esperanca.

Advogado : Luciano Pires Lisboa.

Apelada : Nadia Kelly Henriques.

Advogado : Marcos Antonio Indcio da Silva.

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A
EXECUCAO.
ARGUICAO INCIDENTAL DE

INCONSTITUCIONALIDADE. LEI N° 081/2012
DO MUNICIPIO DE ESPERENCA. FIXACAO
DO LIMITE PARA REQUISICAO DE
PEQUENO VALOR. ALEGACAO DE QUE A
NORMA FOI EDITADA POSTERIORMENTE
AO PRAZO DE 180 DIAS PREVISTO NO ART.
97, §12, DO ADCT. PRAZO QUE NAO TEM
NATUREZA EXTINTIVA DA ATIVIDADE
LEGIFERANTE EM RELACAO AO ENTE
FEDERADO QUE PRETENDA
REGULAMENTAR AS REQUISICOES DE
PEQUENO VALOR. REJEICAO. APLICACAO
DO ART. 211, §1°, DO REGIMENTO INTERNO
DO TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA.
PROSSEGUIMENTO DO JULGAMENTO DO
APELO.

- O prazo de 180 (cento e oitenta) dias previsto no art.
97, §12, do ADCT — que regulamenta a situagao
especifica do regime especial de precatdrios previsto
no art. 100, §15, da Constituicao Federal — nao tem
natureza de prazo extintivo da atividade legiferante
em relacdo ao ente federado que pretenda
regulamentar as Requisi¢cdes de Pequeno Valor.
Possui tao somente o objetivo de provocar a rapida
prestacdo legislativa para fins de adequagao as
modifica¢oes introduzidas pela Emenda
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Constitucional n° 62/2009.

MERITO. APLICABILIDADE DO LIMITE DE
RPV PREVISTO NA LEI MUNICIPAL N°
81/2012. EXECUCAO AJUIZADA
POSTERIORMENTE A VIGENCIA DA NORMA
MUNICIPAL. INSURGENCIA QUANTO AOS
JUROS E CORRECAO MONETARIA
APLICADOS PELO TITULO JUDICIAL.

IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
APRESENTACAO DE MEMORIA DE
CALCULOS IMPUGNANDO
ESPECIFICAMENTE OS VALORES DO
EXPOSTOS PELO EXEQUENTE.

PROVIMENTO PARCIAL DO APELO.

- Uma vez constatada que a execug¢do contra a
Fazenda Municipal foi ajuizada posteriormente a
vigéncia da norma que fixou os limites para
Requisi¢cao de Pequeno Valor, ha de se observar, para
fins de pagamento do débito oriundo da sentenca
exequenda, o teto do RGPS como limitador da forma
de RPV.

- Em sede executiva, ndo ha espago para se modificar
o conteudo estabelecido na sentenca transitada em
julgado, sob pena de ofensa a coisa julgada.

- “Visando dar maior efetividade ao processo e, por
outro lado, celeridade aos feitos executivos, o
legislador estabeleceu, no § 5°do art. 739-A, do
CPC, o preceito, segundo o qual o embargante
devera demonstrar na peticdo inicial dos embargos a
execug¢do o valor que entende correto, juntamente
com a memoria do calculo, quando estes tiverem por
fundamento excesso de execug¢do, sob pena de sua
rejeicdo liminar” (STJ, AgRg no REsp: 1267631 RJ
2011/0172142-9, Terceira Turma, Relator: Ministro
Sidnei Beneti, DJe 11/05/2012).

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDA a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justi¢a da Paraiba, em
sessao ordinaria, rejeitar a arguicao incidental de inconstitucionalidade e, no
meérito, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do relator,
unanime.

Trata-se de Apelacao Civel interposta pelo Municipio de
Esperanca contra sentenga (fls. 80/81v) que, nos autos dos Embargos a
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Execucio ajuizados pelo ente publico no ambito da execug¢do da sentenca
proferida em demanda de cobranca de verbas trabalhistas proposta por Nadia
Kelly Henriques Campos, julgou parcialmente procedentes os pedidos
autorais.

Na peca de ingresso (fls. 02/04), a edilidade argui a preliminar
de nulidade de execucao, sustentando a necessidade de liquidagao prévia da
sentengca. No mérito, defende, quanto aos juros € a corre¢cao monetaria, a
observancia da nova redacao do art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997.

Aduz a ilegalidade na expedi¢cao de RPV, considerando o teor
da Lei Municipal n® 081 de 16 de fevereiro de 2012, que o limita ao valor do
maior beneficio do regime geral de previdéncia, ou seja, R$ 4.159,00 (quatro
mil, cento e cinquenta € nove reais). Assevera a causa extintiva da obrigacgao,
uma vez que ja realizados os pagamentos das verbas de décimo terceiro salario
dos anos de 2006 a 2009.

Impugnagcao apresentada (fls. 73/79), alegando que a
embargante nao trouxe qualquer argumento capaz de refutar os parametros
utilizados na execugao do titulo judicial, apresentando “seus embargos sem
demonstrar através de calculos a veracidade de suas alega¢oes”. Defende
nao ser viavel o questionamento apresentado, sob pena de violagdao da coisa
julgada. Sustenta a inconstitucionalidade da Lei Municipal n® 082/2012, uma
vez que o Municipio nado respeitou o prazo constitucional para publicacao da
lei que limita o minimo do pagamento por meio do RPV ao teto da previdéncia
social.

Sobreveio, entdo, sentenca de procedéncia parcial (fls. 80/81v),
cuja ementa assim restou redigida:

“EMBARGOS A EXECUCAO. Preliminares de
auséncia de liquidacgado e ilegalidade na expedi¢do de
RPV. Afastadas. Meérito. Discussdo de matéria
diversa da pertinente ao processo de execugdo
contra a Fazenda. Aplicacdo de juros e encargos.
Auséncia de memorial descritivo. Disposi¢do legal.
Causa extintiva da obrigagdo (pagamento).
Comprovagdo do alegado. Procedéncia parcial dos

i3]

embargos”.

Inconformada, a edilidade interpds Recurso Apelatorio (fls.
84/89), em cujas razodes insurge-se quanto a determinagao do prosseguimento
da execugdao para o pagamento das verbas, excepcionadas apenas as
gratificagdes natalinas dos anos de 2007 a 2009. Aduz que nao ha que se
incluir o décimo terceiro salario de 2010, uma vez que a a¢do foi proposta em
05/02/2010, nao se encontrando preenchido o periodo aquisitivo para o
pagamento da verba do referido ano.

Defende que a Lei Municipal n°® 081/2012, apesar de editada em
16/02/2012 — data posterior ao prazo de 180 dias previsto no § 12 do art. 97 do
ADCT —, atende a previsao contida no §3° do art. 100 do texto constitucional,
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estipulando como quantia minima para o teto de pagamento na forma de
Requisi¢cdes de Pequeno Valor o maior beneficio pago pelo Regime Geral de
Previdéncia Social, correspondente a R$ 4.390,24 (quatro mil, trezentos e
noventa reais e vinte € quatro centavos). Sustenta que o prazo referido ¢
meramente orientativo, ndo havendo 6bice a publicagcdo da lei a qualquer
tempo.

Destaca a necessidade de observancia para os juros,
capitalizacdo e encargos da redagao do art. 1°-F da Lei n°® 9.494/1997,
conferida pela Lei n® 11.960/2009. Ao final, pugna pelo provimento do apelo
para a reforma da sentenga.

Contrarrazoes apresentadas (fls. 93/96).

O Ministério Publico, por meio de sua Procuradoria de Justiga,
opinou sobre a inconstitucionalidade incidental arguida, aduzindo, acerca da
questdo da incidéncia da Lei Municipal n°® 081/2012, que esta ndao se deve
aplicar a presente hipotese, uma vez que a execugao se iniciou anteriormente a
sua vigéncia. Conclui afirmando que nao ha que se falar em desrespeito da Lei
n° 81/2012 ao prazo previsto na Emenda Constitucional n® 66/2009.

E o relatério.
VOTO.

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do
apelo interposto, e, tendo em vista a argui¢do incidental de
inconstitucionalidade de lei municipal, passo, em primeiro plano, a analise de
sua relevancia, em obediéncia aos ditames do art. 211 do Regimento Interno
do Tribunal de Justica da Paraiba, in verbis:

“Art. 211. Na argui¢do incidental de
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do
Poder Publico, o relator, ouvido o Ministério
Publico, submetera a Camara ou a Sec¢do
Especializada a apreciagdao da matéria.

§ 1° Se a argiiicdo for rejeitada, prosseguirda o
Julgamento; se for acolhida, serd lavrado o acordao,
a fim de ser submetida a questdo ao Tribunal Pleno.
§ 2°% Owvida a Procuradoria-Geral de Justica e
lancado nos autos o relatorio, com exposi¢do sucinta
dos pontos controvertidos, dele serdo distribuidas
copias aos Desembargadores, seguindo-se o
Julgamento em sessdo designada pelo Presidente.

(...)

§ 4° Acolhida ou ndo a argui¢do, os autos, com o
acorddo, serdo devolvidos a Camara ou a Sec¢do
Especializada para que decida o mérito ou como for
de direito, sem contrariar a decisdo do Tribunal, de
efeito vinculante. (...) . (grifo nosso).
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- Da Incidente de Inconstitucionalidade suscitado

Primeiramente, cumpre registrar a necessidade prévia da analise
da questao constitucional envolvida no caso em apreco. Conforme se observa
da sentenga recorrida, o juizo a quo, acolhendo a arguicdao de
inconstitucionalidade da parte embargada, afastou a aplicacdo da Lei
Municipal n® 081/2012, que fixa o valor do teto do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS) como limite maximo do valor do débito judicial
para pagamento via Requisi¢des de Pequeno Valor (RPV).

Para tanto, fundamentou o decisum no sentido de que, com a
alteracao das regras de precatorios pela Emenda Constitucional n® 62/2009,
houve a possibilidade de serem fixados, por leis proprias e segundo as
diferentes capacidades econdmicas das entidades de direito publico, valores
distintos para efeito de delimitacao do RPV, sendo o minimo igual ao valor do
maior beneficio do RGPS. Eis o contetdo do art. 100, §4° da Constituicao
Federal, in verbis:

“Art. 100. Os pagamentos devidos pelas Fazendas
Publicas Federal, Estaduais, Distrital e Municipais,
em virtude de sentenca judiciaria, far-se-do
exclusivamente na ordem cronologica de
apresentac¢do dos precatorios e a conta dos créditos
respectivos, proibida a designa¢do de casos ou de
pessoas nas dotacoes orgamentarias e nos créditos
adicionais abertos para este fim.

(...)

§ 3?2 O disposto no caput deste artigo relativamente a
expedicdo de precatorios ndo se aplica aos
pagamentos de obrigacoes definidas em leis como de
pequeno valor que as Fazendas referidas devam
fazer em virtude de sentenca judicial transitada em
julgado.

§ 4° Para os fins do disposto no § 3°, poderdo ser
fixados, por leis proprias, valores distintos as
entidades de direito publico, segundo as diferentes
capacidades economicas, sendo o minimo igual ao
valor do maior beneficio do regime geral de
previdéncia social”’. (grifo nosso).

Por sua vez, regulamentando a disposicdo contida nos
dispositivos transcritos, o art. 87 dos Atos das Disposi¢cdes Constitucionais
Transitérias (ADCT), mesmo antes da EC n® 62/2009, ja estabelecia os débitos
considerados de pequeno valor, quantias estas repetidas pela inclusdao do art.
97 ao ADCT. A respeito, confiram-se:

“Art. 87. Para efeito do que dispoem o § 3° do art.
100 da Constituicao Federal e o art. 78 deste Ato
das Disposi¢coes Constitucionais Transitorias serao
considerados de pequeno valor, até que se dé a
publicacdo oficial das respectivas leis definidoras
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pelos entes da Federacdo, observado o disposto no §
4°do art. 100 da Constituicdo Federal, os débitos ou
obrigacoes consignados em precatorio judiciario,
que tenham valor igual ou inferior a: (Incluido pela
Emenda Constitucional n° 37, de 2002)

1 - quarenta saldrios-minimos, perante a Fazenda
dos Estados e do Distrito Federal; (Incluido pela
Emenda Constitucional n° 37, de 2002)

Il - trinta salarios-minimos, perante a Fazenda dos
Municipios. (Incluido pela Emenda Constitucional n°
37, de 2002)

Paragrafo unico. Se o valor da execu¢do ultrapassar
o estabelecido neste artigo, o pagamento far-se-d,
sempre, por meio de precatorio, sendo facultada a
parte exeqiiente a renuncia ao crédito do valor
excedente, para que possa optar pelo pagamento do
saldo sem o precatorio, da forma prevista no § 3° do
art. 100. (Incluido pela Emenda Constitucional n°
37, de 2002) .

“Art. 97. Até que seja editada a lei complementar de
que trata o §15 do art. 100 da Constitui¢ao Federal,
os Estados, o Distrito Federal e os Municipios que,
na data de publicacdo desta Emenda Constitucional,
estejam em mora na quitagdo de precatorios
vencidos, relativos as suas administracoes direta e
indireta, inclusive os emitidos durante o periodo de
vigéncia do regime especial instituido por este
artigo, fardo esses pagamentos de acordo com as
normas a seguir estabelecidas, sendo inaplicavel o
disposto no art. 100 desta Constituicdo Federal,
exceto em seus §§ 2° 3° 9° 10, 11, 12, 13 e 14, e sem
prejuizo dos acordos de juizos conciliatorios ja
formalizados na data de promulgacdo desta Emenda
Constitucional. (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 62, de 2009) (Vide Emenda
Constitucional n° 62, de 2009)

(--)

$ 12. Se a lei a que se refere o § 4° do art. 100 nao
estiver publicada em até 180 (cento e oitenta) dias,
contados da data de publicacdo desta Emenda
Constitucional, serda considerado, para os fins
referidos, em relagcdo a Estados, Distrito Federal e
Municipios devedores, omissos na regulamentag¢do, o
valor de: (Incluido pela Emenda Constitucional n°
62, de 2009)

I - 40 (quarenta) salarios minimos para Estados e
para o Distrito Federal;, (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 62, de 2009)

Il - 30 (trinta) saladarios minimos para Municipios.
(Incluido pela Emenda Constitucional n° 62, de
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2009) . (grifo nosso).

H4 de se destacar que, por ocasido da Acao Direta de
Inconstitucionalidade n°® 4357, o Supremo Tribunal Federal julgou
parcialmente procedentes os pedidos para declarar a inconstitucionalidade de
expressoes contidas nos §§ 2°, 12 e 16 do art. 100 da Constitui¢cao Federal,
além da totalidade dos §§ 9°, 10 e 15 do mesmo artigo e do art. 97, §§ 1°, 2°,
4°, 6° 8° 14 e 15 do ADCT, sendo os demais paragrafos deste ultimo
dispositivo mencionado igualmente prejudicados por arrastamento ou
reverberagao normativa.

Sobre o tema, observe-se as consideragoes do Ministro Luiz
Fux, Relator para o Acordao:

“...) Acolho, portanto, a arguicdo de
inconstitucionalidade material do art. 100, §15, da
Constituicdo, e do art. 97 do ADCT em sua
integralidade, por manifesto ultraje a clausula
constitucional do Estado de Direito (CF, art. 1°
caput), ao principio da Separag¢do de Poderes (CF
art. 2°, ao postulado da isonomia (CF, art. 5°), a
garantia do acesso a justi¢a e a efetividade da tutela
Jurisdicional (CF, art. 5° XXXV), ao direito
adquirido e a coisa julgada (CF, art. 5° XXXVI),
todos limites materiais ao poder de reforma da
Constitui¢do, nos termos do art. 60, §4°, Ill e 1V, da
Carta Magna”.

(ADI 4357, Relator(a): Min. AYRES BRITTO,
Relator(a) p/ Acdérdao: Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em 14/03/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-188 DIVULG 25-09-2014
PUBLIC 26-09-2014).

Pois bem, mesmo que se considerasse ainda vigente o art. 97 e
seus paragrafos do ADCT, nao se requer maiores delongas para se constatar
que a regulamentacao genérica do que venha a ser a RPV previsto no art. 100,
§§ 3° e 4°, da Constitui¢ao Federal encontra-se no art. 87 do ADCT.

Todo o art. 97 (inclusive seu §12) do ADCT referia-se a
regulamentac¢ao do regime especial de precatorios nele previsto, ao passo que
o art. 87 ainda ¢ responsavel por regular de forma geral os parametros das
requisi¢cOes de pequeno valor. Assim sendo, as obrigagdes sao consideradas de
pequeno valor de acordo com as leis especificas dos entes da federagao,
observando-se como parametro minimo o valor do maior beneficio concedido
pelo RGPS. Em nao havendo leis especifica, e at¢ que o momento em que
estas sejam publicadas, serdo considerados ‘“pequenos’ os valores para os
Estados e Distrito Federal de 40 (quarenta) salarios-minimos e, para os
Municipios, de 30 (trinta) salarios-minimos.

Dessa forma, a norma constitucional, que possibilita aos entes
da federagcdo estipularem valores diversos de acordo com a capacidade
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econdmica de cada entidade de direito publico, ndo estabelece um prazo
extintivo para a edi¢cao da respectiva lei, consoante uma interpretacao logica,
sistematica e teleologica do texto constitucional.

O prazo de 180 (cento e oitenta) dias a que se refere o §12 do
art. 97 do ADCT consubstancia norma especifica para efeitos de aplicagao ou
ndo de valor diferenciado para o Estado ou Municipio no momento da
implantagcao do regime especial previsto no art. 100, §15, da Constituicao
Federal. Assim, para efeitos de aplicacdo do regime especial previsto, se nao
houvesse sido publicada lei especifica dentro de 180 (cento e oitenta) dias a
parti da publicacdo da EC n°® 62/2009, seriam considerados de pequeno valor
os débitos nos mesmos termos do art. 87 do ADCT. A norma contida neste
ultimo artigo, por outro lado, ¢ bastante clara em nao limitar temporalmente o
exercicio da funcao legislativa e de possibilitar que seja observado o
parametro das RPV especificamente estipulado para cada ente a partir da
publicacao da respectiva lei.

Nesse mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
FISCAL. PAGAMENTO. INCIDENCIA DA LEI
MUNICIPAL QUANTO AO TETO DO PAGAMENTO
POR RPV. PREVISAO DE 180 DIAS PARA
PUBLICACAO DA LEI MUNICIPAL. ART 97, § 2°
DO ADCT. LIMITE TEMPORAL QUE NAO VEDA
OS REGULARES EFEITOS DA LEI MUNICIPAL.
RECURSO PROVIDO. Ndo obstante a divergéncia
na jurisprudéncia deste Tribunal, assume-se o
entendimento de que o previsto no artigo 97, § 12,
da ADCT ndo tem o intuito de vedar a eficdacia de
Leis Municipais, com o objetivo de limitar os
pagamentos de RPV, mas tido somente se pretende
provocar a rapida prestacdo legislativa, no que
tange as adequacoes a Emenda Constitucional n°
62/2009. Prazo de 180 dias que ndo é preclusivo.
Efeitos da Lei Municipal, valida e regular, que devem
ser respeitados .

(TJ-MG - AI: 10120110005788002 MG , Relator:
Armando Freire, Data de Julgamento: 12/05/2015,
Camaras Civeis / 1> CAMARA CIVEL, Data de
Publicagao: 20/05/2015).

Logo, conclui-se que o prazo de 180 (cento e oitenta) dias
previsto no art. 97, §12, do ADCT — que regulamenta a situagao especifica do
regime especial de precatdrios previsto no art. 100, §15, da Constituigdo
Federal — ndao tem natureza de prazo extintivo da atividade legiferante em
relacdo ao ente federado que pretenda regulamentar as Requisi¢des de
Pequeno Valor. Possui tao somente o objetivo de provocar a rapida prestagao
legislativa para fins de adequacao as modificagcdes introduzidas pela Emenda
Constitucional n°® 62/2009.
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Nesse contexto, had de se acolher as alegac¢des recursais no
tocante a constitucionalidade da Lei Municipal n° 081/2012 que fixa o valor
do teto do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS) como limite maximo
do montante do débito judicial para pagamento via Requisi¢cdes de Pequeno
Valor (RPV).

Isto posto, REJEITO a arguicdo de inconstitucionalidade
suscitada pela parte recorrida e acolhida pelo juizo a quo, devendo-se
prosseguir o julgamento em conformidade com o art. 481 do Cdédigo de
Processo Civil e do art. 211 do Regimento Interno do Tribunal de Justi¢ca do
Estado da Paraiba.

- Da forma de pagamento do débito judicial em execucao

Para efeito de incidéncia das normas especiais sobre o
requisitorio, a jurisprudéncia desta Corte de Justica ja se posicionou:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO
ORIGINARIO EM FASE DE EXECUCAO.
FAZENDA PUBLICA DEVEDORA. REQUISICAO
DE PRECATORIO. INSURGENCIA. EC  62/20009.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO.

Existéncia de Lei Municipal a época do inicio da
execu¢do. Nao provimento do agravo para
manutencdo da decisdo judicial. E a data da
propositura da execucdo que define a incidéncia ou
ndo da Lei local que disponha sobre o valor de
referéncia para efeito de expedi¢do de precatorio ou
de RPV. Manuten¢do da decisdo agravada que se
impoe. **

(TJPB; Al 058.2005.000202-9/002; Primeira Camara
Mel; Rel. Juiz Conv. Ricardo Vital de Almeida; DJPB
13/03/2012; Pag. 6).

“EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE SENTENCA. FAZENDA PUBLICA
DEVEDORA. REQUISICAO DE PEQUENO
VALOR. EC N.° 62/2009. INAPLICABILIDADE. LEI
MUNICIPAL QUE FIXA 0 TETO DA RPV VIGENTE
A EPOCA DA DEFLAGRACAO DA EXECUCAO.
MANUTENGCAO DA DECISAO. DESPROVIMENTO
DO RECURSO.

0 teto para a expedi¢cdao de requisicdo de pequeno
valor deve observar a legislacdo vigente na data da
deflagracao da execugdo.” (TJPB, Acordao do
processo  n° 05820060000708002, Orgdo 4°
CAMARA  CIVEL, Relator DES. ROMERO
MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA, Jj. em
28/05/2012).

Dessa forma, uma vez constatada que a execugdo contra a

Apelagdo Civel n° 0002546-21.2014.815.0171. 9



Fazenda Municipal data de 02/07/2014, ha de se observar, para fins de
pagamento do débito oriundo da sentenca exequenda, o teto do RGPS como
limitador da forma de RPV, que, no caso, revela-se inviavel, haja vista que o
valor exequendo € de R$ 11.106,69 (onze mil, cento e seis reais e sessenta e
nove centavos).

- Do Objeto da Execucao

Como relatado, o ente municipal se insurge quanto a
determinacao do prosseguimento da execucao para o pagamento das verbas,
excepcionadas apenas as gratificagcdes natalinas dos anos de 2007 a 2009.
Aduz que nao ha que se incluir o décimo terceiro salario de 2010, uma vez que
a acao foi proposta em 05/02/2010, ndo se encontrando preenchido o periodo
aquisitivo para o pagamento da verba do referido ano. Destaca, ainda, a
necessidade de observancia para os juros, capitalizagcdo e encargos da redacao
do art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997, conferida pela Lei n° 11.960/2009.

Pois bem, nao ha maiores delongas para se constatar a
manifesta improcedéncia dos argumentos recursais relativos ao
prosseguimento da execucdo e da forma de calculo dos juros e correcao
monetaria contidas no titulo judicial executivo.

Como ¢ cedi¢o, em sede executiva, ndo ha espago para se
modificar o contetido estabelecido na sentenca transitada em julgado, sob pena
de ofensa a coisa julgada. No que se refere aos juros e corre¢cdo monetaria e
respectiva aplicabilidade do art. 1°-F da Lei n° 9.494/1997, a tematica foi
expressamente abordada no processo de conhecimento, constando, inclusive,
no dispositivo do Acérdao que deu parcial provimento ao reexame necessario,
em que restou estabelecido:

“Em REEXAME NECESSARIO CONHECIDO DE
OFICIO, reformo parcialmente a senten¢a, para
determinar que, em relagdo aos encargos, incida
corre¢cdo monetaria pelo IPCA a partir do
ajuizamento da ag¢do e juros de mora de 0,5% a.m.,
devidos desde a citacdo, ate a vigéncia da Lei
11.960/09, quando haverd a incidéncia uma unica
vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de
remunerag¢do basica e juros aplicados a caderneta

de poupang¢a, bem como para fixar os honorarios em
R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais) . (fls. 55).

Nao ha, portanto, que se questionar a forma de aplicagao do art.
1°-F da Lei n° 9.494/1997, devidamente delineada no titulo executivo judicial.
Ademais, como bem destacado pelo magistrado de primeiro grau:

“Na especie, embora afirme o embargante ndo
concordar com o valor da execucdo, sendo contrario
ao calculo executivo, repita-se, ndo olvidou de
colacionar o memorial de cdlculos com o valor que
entende devido, pelo que ndo ha como conhecer de
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sua irresignacdo”’ (fls. 81).

Nesse mesmo sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica ¢ pacifica quanto a necessidade de demonstragcao, junto a exordial dos
embargos a execucdo, do valor que o embargante entende correto, ndo se
admitindo sequer emenda a inicial. Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. ART. 739-
A, § 5° DO CPC. EXCESSO DE EXECUCAO.
AUSENCIA DE PROVA.REJEICAO. EMENDA
INICIAL. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTO
INATACADO.SUMULA 283/STF. IMPROVIMENTO.
1.- Visando dar maior efetividade ao processo e, por
outro lado, celeridade aos feitos executivos, o
legislador estabeleceu, no § 5°%do art. 739-A, do
CPC, o preceito, segundo o qual o embargante
deverada demonstrar na peti¢do inicial dos embargos a
execug¢do o valor que entende correto, juntamente
com a memoria do cdlculo, quando estes tiverem por
Sfundamento excesso de execug¢do, sob pena de sua
rejei¢do liminar.

2.- As Turmas que compoem a 1 Se¢do desta Corte
vém refor¢cando o preceituado no dispositivo legal,
inclusive no sentido de ser impossivel a emenda da
inicial, haja vista que tal dispositivo visa garantir
maior celeridade ao processo de execug¢do, bem
como tornar mais clara para o juiz a questdo
processual que se discute, mediante a apresenta¢do
discriminada do excesso, por meio inclusive de
memoria de calculos (REsp 1175134/PR, Rel.
Ministra ELIANA CALMON,SEGUNDA TURMA,
Julgado em 04/03/2010, DJe 18/03/2010).

3.- Ressalte-se, ainda, que, consoante a orienta¢do
Jurisprudencial desta Corte, mesmo sob a égide da
legislacdo anterior, a impugna¢do genérica do
calculo exequendo ensejava a rejeicdo liminar dos
embargos a execucgado.

4.- Inviavel o Recurso Especial que deixa de
impugnar fundamento suficiente, por si SO, para
manter a conclusdo do julgado, atraindo a
aplicacdo, por analogia, da Sumula 283 do Supremo
Tribunal Federal.

5.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo
capaz de modificar a conclusdo alvitrada, a qual se
mantém por seus proprios fundamentos.

6.- Agravo Regimental improvido”.

(STJ - AgRg no REsp: 1267631 RJ 2011/0172142-9,
Relator: Ministro SIDNEI BENETI, Data de
Julgamento: 24/04/2012, T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicagao: DJe 11/05/2012).
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Assim sendo, quanto a questao meritoéria do conteudo da
execuc¢ado, inexiste motivo para reforma da sentenca recorrida, devendo-se
manter a forma de calculo de juros e correcao monetaria fixada no titulo
judicial, bem como o acolhimento e exclusdao do objeto da execug¢ao quanto a
causa extintiva da obrigag¢ao, pelo pagamento da gratificagdao natalina dos anos
de 2007 a 2009.

- Conclusao

Por tudo o que foi exposto, REJEITO a arguicao incidental de
inconstitucionalidade formulada pela parte recorrida, e, prosseguindo no
julgamento de mérito do apelo, DOU-LHE PROVIMENTO PARCIAL tao
somente para o fim de reconhecer a constitucionalidade e aplicabilidade da Lei
Municipal n® 081/2012 que fixa o valor do teto do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGPS) como limite maximo do montante do débito
judicial para pagamento via Requisi¢des de Pequeno Valor (RPV), sendo
inviavel a forma requisitoria para o valor apresentado pelo exequente.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessdao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ra-
mos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho, o Exmo. Dr. Joao Batista Barbosa, juiz convocado, com jurisdi¢ao ple-
na, em substituicao a Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Araujo Duda
Ferreira e o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julga-
mento, o Exmo. Dr. Valberto Cosme de Lira, Procurador de Justica. Sala de
Sessdes da Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Es-
tado da Paraiba, Jodao Pessoa, 01 de setembro de 2015.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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