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ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO N.° 0004281-08.2013.815.0371 - 12 Vara
da Comarca de Sousa/PB

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

EMBARGANTE: José Carlos Rosa

ADVOGADO: Ozael da Costa Fernandes (OAB/PB 5.510)

EMBARGADA: Camara Criminal

EMBARGOS DE DECLARACAO. PRETENSAO DE
REEXAME DE QUESTOES JA DECIDIDAS.
INADMISSIBILIDADE. MEIO PROCESSUAL
INIDONEO. REJEICAO.

1. Visando os embargos declaratérios a sanar
ambiguidade, obscuridade, contradicao ou
omissao existentes em acdérdao, serdao eles
rejeitados, quando nao vierem aquelas a se
configurar.

2. "Os embargos de declaracdo constituem meio
inidbneo para reexame de questoes ja decididas,
destinando-se tao-somente a sanar omissoes e a
esclarecer contradi¢coes ou obscuridades”.

3. Somente em carater excepcional, quando
manifesto o erro de julgamento, dar-se-a efeito
modificativo aos embargos declaratorios.

4. Os embargos declaratérios sé tém aceitacdo
para emprestar efeito modificativo a decisdo em
rarissima excepcionalidade, ndo se prestando
para rediscutir a controvérsia debatida no aresto
embargado.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de embargos de
declaracao, acima identificados,

ACORDA a egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, a unanimidade, em rejeitar os embargos.
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RELATORIO

José Carlos Rosa esta a opor embargos de declaragao (fls.
212/220), ao fundamento de que o acérddo (fls. 201/210) é contraditério.

Postula, em suas razoes, “o provimento dos presentes
embargos com efeitos infringentes, para anular a condenagcao com relagao ao
delito de porte de arma, para aplicar o principio da consuncgdo, absorvendo
porte pelo homicidio, além de prequestionar a matéria”.

Em parecer, a douta Procuradoria-Geral de Justica, foi no
sentido de nao conhecer dos embargos de declaracao (fls. 242/246), sob o
fundamento de que:

“Da simples leitura do r. acérddo, verifica-se que
as questdes aqui ventiladas pelo Embargante
foram devidamente abordadas e decididas, nao
sendo o caso, de qualquer esclarecimento
guanto as questdes defendidas pela defesa”.

Os autos vieram-me conclusos, pelo que decidi p6-los em
mesa para julgamento (fls. 247).

E o relatério.
VOTO

Conheco dos embargos, por estarem presentes 0s seus
pressupostos de admissibilidade, notadamente a tempestividade, uma vez que
o recorrente foi intimado do acérdao no dia 21/07/2015 (fls. 211) e interp6s o
recurso no dia 22/07/2015 (fls. 212), portanto, dentro do prazo legal.

Em principio, do exame dos autos, ndo se verifica, no
corpo da decisdo objurgada, a existéncia de qualquer macula, capaz de
ensejar a interposicao de Embargos de Declaragao.

Isso porque, como se vé dos fundamentos explanados no
acoérdao, toda matéria ventilada em sede apelatéria, foi clara e amplamente
discutida, conforme demonstra a ementa do julgado:

“APELAGAO CRIMINAL. JURI. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO FUTIL. PORTE ILEGAL DE
ARMA. ACUSADO SUBMETIDO A JULGAMENTO
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PELO JURI POPULAR. CONDENACAO.
INCONFORMISMO DO REU. DO JULGAMENTO
CONTRARIO AS PROVAS DOS AUTOS. PRINCIPIO
DA CONSUNGAO E APLICACAO DA ATENUANTE.
VEREDICTO EM CONSONANCIA COM AS PROVAS.
TESE DA DEFESA REJEITADA. SOBERANIA DA
DECISAO. CONDENAGCAO MANTIDA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. No Juri, a soberania dos veredictos é principio
constitucional absoluto, sé sendo possivel seu
afastamento quando a decisdo do Sinédrio
Popular nao encontra qualquer respaldo nas
provas colhidas no processo. No presente caso, a
decisao do Juri encontra-se embasada no
conjunto probatério.

2. “Nao é qualquer dissonancia entre o veredicto
e os elementos de conviccao colhidos na
instrucdo que autorizam a cassacao do
julgamento. Unicamente, a decisao dos jurados
que nenhum apoio encontra na prova dos autos
€ que pode ser invalidada. E licito ao juri,
portanto, optar por uma das versodes verossimeis
dos autos, ainda que nao seja eventualmente
essa a melhor decisao”.

3. “O crime de porte ilegal de arma de fogo (art.
14, caput, da Lei n® 10.826/03), € um tipo penal
alternativo que se classifica como de mera
conduta e de perigo abstrato, o que autoriza o
reconhecimento da autonomia do delito em
relacdo ao homicidio”.

4. “A confissdo qualificada, entendida como
aquela em que o agente confirma os fatos
imputados contra si mas alega causa dirimente
ou justificativa exculpante, nao configura a
atenuante prevista pelo art. 65, inciso III, "d",
do Cddigo Penal”.

O fato da decisdao haver sido contraria aos interesses do
embargante, ndo € fundamento suficiente capaz de autorizar o presente
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Vé-se, que o acérdao embargado ndo pecou em nenhum
aspecto, nada havendo de ser sanado, porquanto toda a matéria trazida a
baila, foi devidamente discutida.

Assim, proclamo que "“os embargos de declaracao
constituem meio inidébneo para reexame de questées ja decididas,
destinando-se tao-somente a sanar omissboes e a esclarecer contradicbes ou
obscuridades” (Ac. unan. da 72 Cam. do TJR] de 12.6.84, em embs. decls. na
apel. 31.858, rel. Des. Ferreira Pinto).

E esse €, também, o entendimento de nossos Tribunais:

“"EMBARGOS DE DECLARAGCAO. SEGUROS.
INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO E
OBSCURIDADE. OBJETIVO DE REDISCUSSAO
DA MATERIA E PREQUESTIONAMENTO
EXPLICITO. REJEICAO. Ausente omissdo,
obscuridade e contradicdao no acdérdao, impde-se
rejeitar o recurso, haja vista que ndao é meio
habil para reexame da causa, restringindo-se
nas hipdteses elencadas no art. 535 do CPC.
Ademais, o julgador ndo é obrigado a apontar
todos os artigos de lei nos quais assentou seu
convencimento. Imperativo que exponha, de
forma clara e precisa, as razdoes e o0s
fundamentos nos quais acolheu ou rejeitou a
pretensao das  partes. EMBARGOS DE
DECLARACAO  DESACOLHIDOS". (TJIRS -
Embargos de Declaragao N© 70047747266 -
Rel. Des. Artur Arnildo Ludwig - DJ:
12/04/2012)

Os embargos declaratorios, portanto, ndo se prestam a
reforma da decisdao, mas, sim, ao seu aperfeicoamento, nas restritas
hipoteses do art. 619 da Lei Instrumental Penal.

Superado esse equivoco, ressalto que a matéria submetida
a cognicao da egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba foi percucientemente analisada e dissecada, nao havendo obscuridade
ou contradicdo, quer na parte deciséria, quer na fundamentacao do venerando
acordao.
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Diria, finalmente, que o0 embargante quer, sob esse
pretexto, atribuir efeito infringente ou modificativo a estes embargos, o que &,
prima facie, inadmissivel, ressalvadas as hipoteses de erro material, de
contradicao entre os fundamentos do acdorddo e a sua conclusdo e de
obscuridade influente no resultado do julgamento. In casu, porém, nenhuma
dessas hipoteses esta a ocorrer.

Assim, mantenho o entendimento de que, somente em
carater excepcional, quando manifesto o erro de julgamento, dar-se-a efeito
modificativo aos embargos declaratodrios. E que os embargos declaratorios sé
tém aceitacdo para emprestar efeito modificativo a decisdo em rarissima
excepcionalidade, ndo se prestando para rediscutir a controvérsia debatida no
aresto embargado.

Ante todo o exposto, rejeito os presentes embargos.

E 0 meu voto.

Presidiu ao julgamento, com voto, o Desembargador Joas
de Brito Pereira Filho, Presidente em exercicio, dele participando, além de

mim, Relator, o Desembargador Marcio Murilo da Cunha Ramos.

] Presente a sessdo de julgamento o Excelentissimo Senhor
Doutor Alvaro Cristino Pinto Gadelha Campos, Procurador de Justica.

Sala de SessbOes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Mello
Filho” da Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, aos 03(trés) dias do més de setembro do ano de 2015.

Joao Pessoa, 04 de setembro de 2015

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
Relator
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