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AGRAVO INTERNO N° 0008509-73.2012.815.0011
RELATORA : Des?. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
AGRAVANTE : Estado da Paraiba, representado por seu Procurador Julio
Tiago de C. Rodrigues
AGRAVADO : Antonio Fernandes da Silva
ADVOGADO : Rodolfo Rodrigues Menezes
AGRAVO INTERNO - DECISAO QUE NEGOU

SEGUIMENTO A REMESSA OFICIAL E AO APELO -
JURISPRUDENCIA  DOMINANTE DO STJ -
POSSIBILIDADE - INTELIGENCIA DO ART. 557,CAPUT,
DO CPC E SUMULA 253 DO STJ - PRINCIPIOS DA
CELERIDADE E DA ECONOMIA PROCESSUAL - MERITO
— GARANTIA DE FORNECIMENTO DO MEDICAMENTO
VICTRELIS (BOCEPRAVIR), 200 MG, 360 COMPRIMIDOS
AO MES ATE O TERMINO DO TRATAMENTO EM FAVOR
DE PESSOA HIPOSSUFICIENTE - DIREITO A VIDA E A
SAUDE - ONUS DO ESTADO LATO SENSU - AMPARO
CONSTITUCIONAL E LEGAL - CONDENACAO DO
ESTADO AO CUSTEIO DE MATERIAL E CIRURGIA -
REMESSA  MANIFESTAMENTE CONTRARIA A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DESTE TRIBUNAL E
DOS TRIBUNAIS SUPERIORES - AGRAVO QUE NAO
TRAZ ARGUMENTOS SUFICIENTES A MODIFICAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO MONOCRATICA -
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Deve-se interpretar o art. 557 do CPC a luz dos principios
da celeridade e economia processuais, razdo pela qual é
possivel considerar como dominante a Jurisprudéncia que
predomina no 6rgéao fracionario de que faz parte o relator,
ndo se exigindo a auséncia total de divergéncias sobre a
matéria na Corte.

A inovagdo trazida pelo art. 557 do CPC institui a
possibilidade de, por decisdo monocratica, o relator deixar
de admitir recurso quando manifestamente contrario a
sumula ou a jurisprudéncia dominante do Tribunal, do STF
ou de Cortes Superiores, atendendo aos principios da
economia e celeridade processuais.
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A sumula 253 do STJ, o art. 5567 do CPC, que autoriza o
relator a decidir o recurso, alcanca o reexame necessario.

Nos termos do art. 196, da Constituicdo Federal, “a saude é
direito de todos e dever do Estado, garantido mediante
politicas sociais e econbmicas que visem a redugdo do risco
de doenca e de outros agravos e ao acesso universal e
igualitario as agbes e servigos para sua promogao, prote¢cao
e recuperacéo”,

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno (fls. 215/223) interposto pelo Estado
da Paraiba em face da decisao monocratica (fls. 207/213) que negou
seguimento ao Apelo e a Remessa Oficial da sentenca prolatada pelo Juizo da
12 Vara da Fazenda Publica de Capital, nos autos da A¢édo de Obrigagado de
Fazer c/c Antecipagao de Tutela ajuizada por Anténio Fernandes da Silva em
face do agravante.

Sentenciando, o magistrado de primeiro grau julgou procedente o
pedido autoral para, confirmando a decisao liminar, determinar ao promovido o
fornecimento do medicamento Victrelis (Bocepravir) 200mg, 360 comprimidos
ao més, até o término do tratamento.

A decisao monocratica combatida negou seguimento a Remessa
Necessaria e ao Apelo interposto pelo Estado da Paraiba, por considera-los em
confronto com jurisprudéncia dominante deste Egrégio Tribunal e dos Tribunais
Superiores, prescindindo do seu exame pelo 6rgao colegiado.

Em suas razbes recursais, o recorrente argumenta que: 1) para
fins de legitimar a aplicacdo do art. 557, caput, do CPC, diante de uma
construgcdo doutrinaria e jurisprudencial sobre o tema, deve a matéria estar
sumulada ou ser objeto de incidente de uniformizacdo; 2) a jurisprudéncia
dominante deve ser assim entendida como sumulada ou pacificada no ambito
do Tribunal e ndo dos seus orgaos fracionarios. No mérito, aduz que o
medicamento ndo consta na Lista expedida pelo Ministério da Saude e, ainda,
debate-se pela existéncia de outros medicamentos com a mesma eficacia
clinica e com valores de aquisi¢ao variaveis, devendo ser o Estado onerado em
menor proporgao.

Ao final, requer o juizo de retratacdo e, caso nao seja
reconsiderada a decisdo agravada, pugna pela submissdo do recurso a
Camara Civel.

E o relatorio.
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VOTO
1 Da aplicacao do art. 557, caput, do CPC ao caso dos autos:

A principio, esclarece-se que o Estado da Paraiba requer a
reforma da decisdo agravada ao argumento de que nao foi observado o
conceito de jurisprudéncia dominante, para fins de legitimar o manejo do art.
557, caput, do CPC.

Com efeito, Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero’
conceituam como Jurisprudéncia pacifica “aquela que ndo encontra oposi¢cao
Séria dentro do Tribunal em que formada. Normalmente acaba enunciada sob a
forma de sumula. Jurisprudéncia dominante é aquela que predomina na
orientacdo da Corte, ainda que exista outra orientagdo igualmente ponderavel
em contrario. A jurisprudéncia dominante pode ser surpreendida no incidente
de uniformizagéo de jurisprudéncia em que nao se logrou quorum para edigdo
de sumula (arts. 476 e 479, CPC) e no incidente de deslocamento de
competéncia (art.555, §1°,CPC)”".

Resta claro que o necessario para a utilizagdo do julgamento
monocratico € a dominancia do entendimento na Corte julgadora ou nos
Tribunais Superiores, o0 que se verifica na matéria ora controvertida,
dispensando-se a auséncia total de oposicao a tese prevalente.

Além disso, o STJ tem se manifestado favoravelmente a aplicagao
do art. 577 do CPC quando o relator segue a orientacdo dominante de seu
orgao colegiado, porquanto tal postura vai ao encontro dos principios da
celeridade e economia processuais. Veja-se o julgado extraido do Informativo
Jurisprudencial n° 539, de 15 de maio de 2014:

Nao ha ofensa ao art. 557 do CPC quando o Relator nega
seguimento a recurso com base em orientagdo reiterada e
uniforme do 6rgao colegiado que integra, ainda que sobre o
tema n&o existam precedentes de outro 6rgdo colegiado — do
mesmo Tribunal — igualmente competente para o julgamento da
questdo recorrida. De fato, o art. 557 do CPC concede
autorizagdo para que o Relator negue seguimento a recurso
cuja pretensdo confronte com a jurisprudéncia dominante do
respectivo Tribunal, do STF ou de Tribunal Superior. Nesse
contexto, a configuragao de jurisprudéncia dominante prescinde
de que todos os 6rgaos competentes em um mesmo Tribunal
tenham proferido decisao a respeito do tema. Isso porque essa
norma € inspirada nos principios da economia processual e da
razoavel duragao do processo e tem por finalidade a celeridade
na solucdo dos litigios. Assim, se o Relator conhece orientagdo
de seu 6rgéo colegiado, desnecessario submeter-lhe, sempre e
reiteradamente, a mesma controvérsia. (AgRg no REsp
1.423.160-RS, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em
27/3/2014.).

lin Cddigo de Processo Civil Comentado artigo por artigo, 52 edigdo. RT, 2013, pag. 601/602.
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Sobre o tema, ja se manifestou o STJ nos termos da ementa
abaixo citada, acerca da aplicagcdo do art. 557 nas decisdes judiciais prolatas
por seus Ministros:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JORNADA SEMANAL QUE ULTRAPASSA O LIMITE DAS 60
(SESSENTA) HORAS. ACUMULACAO DE CARGOS PUBLICOS
PRIVATIVOS DE PROFISSIONAIS DE SAUDE. DECISAO DA
SECAO SOBRE O TEMA. POSSIBILIDADE DE DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR.

1. A existéncia de decisao da 12 Secao desta Corte autoriza
o julgamento monocratico do relator, com arrimo no artigo
557 do CPC, ja que caracteriza jurisprudéncia dominante
no Tribunal.

2. A presenga (ou nao) do prequestionamento constitui matéria
da exclusiva apreciagdo do 6rgdo julgador. A "questdo
decidida" mencionada no artigo 105, Ill, da Constituicao nao
exige manifestagcdo expressa do 6rgao julgador quanto aos
artigos ventilados pelas partes.

3. Esta Corte passou a adotar o entendimento de que deve
haver a limitagdo para 60 (sessenta) horas semanais da
jornada nos casos de acumulagao licita de cargos privativos de
profissionais de saude.

4. Agravo regimental desprovido.?

Logo, perfeitamente possivel o julgamento monocratico in casu,
ressaltando-se que “ndao ha ofensa ao principio da colegialidade quando a
decisdo monocratica é proferida em obediéncia aos arts. 557, caput, e § 1°-A,
do Cadigo de Processo Civil”®, e considerando ainda que “a superveniente
confirmacédo de decisum singular de relator pelo 6rgdo colegiado supera
eventual violagdo do art. 557 do Cddigo de Processo Civil.”.

2 Do mérito:

Embora o agravo interno confira ao relator a faculdade de se
retratar monocraticamente da decisdo objeto do recurso, entendo que, in casu,
o decisum ora agravado deve ser mantido pelos seus proprios fundamentos,
razao pela qual os trago ao crivo deste 6rgao colegiado, nos seguintes termos:

De inicio, ndo merece prosperar a questdo preliminar
aduzida pelo Estado da Paraiba, consistente na sua
ilegitimidade passiva para figurar na presente agao.

Sustenta que o Municipio de Campina Grande deveria
suportar os efeitos do ajuizamento desta demanda face da
descentralizacédo do servigco de assisténcia médica e, via de
consequéncia, estaria o Estado da Paraiba isento da
obrigagao de fornecer a droga almejada.

2 AgRg no AREsp 530.482/SE, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO), PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015

3 STJ, AgRg no AREsp 696.424/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTATURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 29/06/2015

4 STJ, AgRg no REsp 1267586/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 02/06/2015,
DJe 15/06/2015.
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Na verdade, tem-se que a obrigagdo de suportar com o énus
do fornecimento de medicacdo aos menos favorecidos é
solidaria entre a Unido, os Estados, o Distrito Federal e os
Municipios, podendo figurar no polo passivo da lide
quaisquer deles.

Com efeito, nessa linha de pensamento, é valido trazer a
colagao o entendimento do Supremo Tribunal Federal:

[..]

DIREITO CONSTITUCIONAL. SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. SOLIDARIEDADE DOS ENTES
FEDERATIVOS. PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 07.5.2009. A jurisprudéncia desta corte

firmou-se no sentido da responsabilidade solidaria dos entes
federativos quanto ao fornecimento de medicamentos pelo

estado, podendo o requerente pleitea-los de qualquer um
deles. Unido, estados, Distrifo Federal ou municipios.(...)(STF;
RE-AgR 630.932; RJ; Primeira Turma; Rel? Min® Rosa Weber;
Julg. 07/05/2009; DJE 24/09/2014; Pag. 25)

No mesmo sentido, colhe-se o posicionamento do Superior
Tribunal de Justica:

“...) 2. Qualquer um dos entes federativos. Unido, estados,
Distrito Federal e municipios. Tem legitimidade ad causam para
figurar no polo passivo de acdo visando garantir o acesso a
medicamentos para tratamento de saude. Agravo regimental
improvido. (STJ; AgRg-AREsp 609.204; Proc. 2014/0288548-
9; CE; Segunda Turma; Rel. Min. Humberto Martins; DJE
19/12/2014)

[..]

Outrossim, a organizacdo e a descentralizagao das agdes e
servigos publicos de saude, prevista nos arts. 198, |, da CF/88
e no art. 7, Xlll, da Lei n°. 8.080/90, assim como a reparticao
de competéncias administrativas disposta nos arts. 30, VII, da
CF/88 e arts. 16, 17 e 18, |, da Lei n°. 8.080/90, ndo eximem os
entes federativos de assumirem, em sendo acionados, quer
administrativa ou judicialmente, o dever constitucional de
prestacao positiva diante do direito fundamental a saude.

Tampouco se pode dizer que o principio insculpido no art.
7°, IX, a, da Lei n° 8.080/90 (descentralizagcao politico-
administrativa), tem o condao de afastar o principio matriz
da dignidade da pessoa humana, devendo esse ultimo
prevalecer diante da colisdo, seja porque tem viés
constitucional (art. 1°, Ill, da CF/88) e internacional (art. 1°
da Declaragdo Universal de Direitos Humanos, art. 11° da
Convencao Americana de Direitos Humanos, entre outros
instrumentos internacionais de Direitos Humanos), seja
porque a maquina administrativa esta posta para servir o
cidadao em suas necessidades basicas quando esse se
encontre em evidente risco social.
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Em verdade, ao tornar tais prestacdes positivas concretas,
os entes federativos resguardam a for¢ga normativa da
Constituicao e viabilizam a aplicagdo imediata (art. 5°, § 1°,
CF/88) da norma juridica fundamental contida em seus arts.
6°, caput, e 196.

E possivel afirmar que, em ultima analise, a procedéncia dos
pedidos nas demandas relativas a saude, quando ha a
necessidade médica e a hipossuficiéncia econdmico-
financeira do paciente, ao contrario do que afirma o
apelante, prima pelo principio da eficiéncia, trazido
expressamente ao texto constitucional (art. 37, caput) pela
EC n° 19/98, uma vez que supre as deficiéncias das
politicas publicas ja existentes na area, sem que isso
consubstancie qualquer violacéo ao art. 2° da CF/88.

Dessa forma, amplamente demonstrada a legitimidade do
Estado da Paraiba para ocupar o polo passivo desta agéo,
rejeito a aludida preliminar.

Il - Do mérito:

O Estado da Paraiba levantou as seguintes teses meritérias:
a) auséncia do medicamento pleiteado na lista constante da
Portaria do Ministério da Saude; b) violagao ao principio da
independéncia e harmonia entre os Poderes; ¢) vedacao da
realizagdo de despesa que exceda o crédito orgcamentario
anual.

Extrai-se dos autos que o autor & portador de hepatite
cronica tipo C, necessitando de retratamento com o
medicamento Victrelis (Boceprevir), por nao ter apresentado
resposta favoravel ao uso do Ribavirina e Pegasys (Peg
Inteferon), conforme documentos de fls. 23/42.

Trouxe aos autos documentos suficientes para comprovar
todo o alegado, mostrando a sua real necessidade de uso do
medicamento Victrelis (Boceprevir) — 200mg - 4
comprimidos de 8/8 horas (fl. 23), tendo o magistrado
acolhido o pleito por entender ser devido o fornecimento
desse medicamento ao paciente, ficando tal encargo
atribuido ao Estado da Paraiba

Além do mais, o postulado requerido encontra respaldo,
ante o que dispde o artigo 196 da Constituicao Federal:

CF. Art. 196. A saude é direito de todos e dever do Estado,
garantido mediante politicas sociais e econémicas que visem
a reducado do risco de doencas e de outros agravos e ao
acesso universal e igualitario as agdes e servigos para sua
promocao, protecao e recuperacgao.
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Na mesma linha, também estatui a Constituicao Estadual da
Paraiba:

CE/PB. Art. 2° Sao objetivos prioritarios do Estado: [...]

VIl - garantia da educacgdo, do ensino, da saude e da
assisténcia a maternidade e a infancia, a velhice, a
habitacéo, ao transporte, ao lazer e a alimentacao;

CE/PB. Art. 196 A saude é direito de todos e dever do
Estado, garantido mediante politica social, econémica e
ambiental, visando a reducdo do risco de doenca e ao
acesso igualitario e universal aos servigos de sua protecao e
recuperacgao.

Outrossim, a Lei n® 8.080/90° dispée:

Art. 2°. Saude é um direito fundamental do ser humano,
devendo o Estado prover as condicdes indispensaveis ao
seu pleno exercicio.[...]

Art.6°. Estéo incluidas ainda no campo de atuagdo do
Sistema Unico de Saude (SUS):

|- a execucdo de acgdes:]...]

d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica;

[..]

Em casos similares ao presente, este Tribunal firmou
entendimento no sentido de que é dever do Estado o
fornecimento de medicamentos ou tratamento médico
necessarios ao abrandamento das moléstias sofridas pelos
cidadaos hipossuficientes. Veja-se:

PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
PROCEDIMENTO CIRURGICO. PESSOA CARENTE DE
RECURSOS FINANCEIROS. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS. REJEICAO. - O
Estado a que se refere o artigo 196 da Constituicao da
Republica € género, dos quais sao espécies a Unido, os
Estados-membros, o Distrito Federal e os Municipios, sendo
a responsabilidade constitucional solidaria de cada um
destes pela saude da populacdo. PRELIMINAR.
NECESSIDADE DE ANALISAR O QUADRO CLINICO DA
PACIENTE E A POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DO
TRATAMENTO INDICADO POR OUTRO
DISPONIBILIZADO PELO ESTADO OU MENOS
ONEROSO. REJEICAO. - Com relacéo a possibilidade de o
Estado analisar o paciente, entendo desnecessaria tal
pretensdo, uma vez que o conjunto probatério nos autos €

5 Lei 8.080/90 - Dispde sobre as condigbes para a promogéo, protegdo e recuperagéo da salde, a organizagio e o
funcionamento dos servigos correspondentes, e da outras providéncias.
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suficiente para atestar que a parte é portadora da moléstia
descrita na exordial. - E temeraria a substituicdo de
procedimento cirdrgico por outro tratamento disponibilizado
pelo Estado, uma vez que, neste momento processual, ndo
ha prova de que o tratamento tenha a mesma eficacia da
intervencao cirurgica prescrita pelo médico que assiste o
paciente/apelado. RECURSO OFICIAL E APELACAO
CIVEL. OBRIGACAO DE FAZER. DIREITO A SAUDE.
OBRIGACAO DO PODER PUBLICO DE CUSTEAR
PROCEDIMENTO CIRURGICO EM PESSOA CARENTE DE
RECURSOS. MANUTENCAO DA SENTENCA. INCIDENCIA
DO ART. 557 DO CPC E DA SUMULA 253 DO STJ.
SEGUIMENTO NEGADO.(TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 00889958920128152001, - N&ao possui -,
Relator DESA MARIA DAS NEVES DO EGITO D FERREIRA
,j. em 18-12-2014)

[...]

Ainda: ARE 744.170-AgR, Rel. Min. Marco Aurélio; e Al
824.946-ED, Rel. Min. Dias Toffoli.

Logo, sendo obrigagdo do Estado (Unido, Estados,
Municipios e Distrito Federal, solidariamente), garantir a
saude de todos e, restando satisfatoriamente comprovado
nos autos a indispensabilidade do tratamento, conforme
orientacdo médica, é incumbéncia inafastavel do ente
publico fornecé-lo.

Por outro lado, o fato de a substancia medicamentosa nao
constar da listagem de Medicamentos Excepcionais do
Ministério da Saude, ndo é motivo suficiente para deixar de
fornecé-la.

Vale citar que, ao Estado promovido foi facultado o
fornecimento de equivalente ao medicamento “com o
mesmo principio ativo genérico” (fl. 80/81), havendo siléncio
quanto ao cumprimento da deciséo liminar, 0 que ocasionou
o bloqueio on line do valor correspondente ao farmaco. (fls.
126/127 e 140/141).

Ademais, sendo a saude um direito fundamental do ser
humano, deve o Estado prover as condi¢des indispensaveis
ao seu pleno exercicio, nao podendo ficar o fornecimento de
medicamentos aos mais necessitados restrito aos que
estejam figurando em uma simples Portaria Ministerial.

No que pertine a assertiva de violagdo ao principio da
independéncia e harmonia entre os poderes (art. 2° da
CF/88), como ja explicitado alhures, ndo merece guarida.

Nesse sentido, confira-se julgado do STF sobre o tema:

Agravo regimental no recurso extraordinario. Administrativo.
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Direito a saude. Dever do Estado. Violagdo do principio da
separacdo dos poderes. Nao ocorréncia. Precedentes. 1. O
Poder Judiciario, em situagbes excepcionais, pode
determinar que a Administragdo Publica adote medidas
concretas, assecuratorias de direitos constitucionalmente
reconhecidos como essenciais, como &€ o caso da saude,
dever do Estado, sem que isso configure violagdo do
principio da separagdo dos poderes. 2. Agravo regimental
nao provido. (RE 762.242-AgR, Primeira Turma, Rel. Min.
DIAS TOFFOLI, DJe de 16/12/2013)

O pronunciamento do Poder Judiciario ao compelir o Estado
a arcar com os custos de tratamento médico (fornecimento
de farmacos ou realizagdo de procedimentos cirurgicos) nao
enseja qualquer violagdo ao principio da separagdo dos
poderes, pois ndo ha uma tentativa de imiscuir-se no mérito
administrativo.

Em situacdo dessa natureza, o Poder Judiciario apenas
descortina, com base na Constituicdo da Republica, a
efetivacdo dos direitos fundamentais constitucionalmente
garantidos, em especial o direito a saude e ao minimo
existencial.

Tais decisbes, portanto, ndo enfraquecem ou violam a
harmonia e a independéncia entre os Poderes.

O outro fundamento apresentado pelo recorrente, alegando
a impossibilidade de realizar despesa excedente do crédito
orcamentario, cai totalmente por terra, na medida em que
sequer demonstrou objetivamente qualquer fragilidade nos
cofres publicos, tampouco que o tratamento do autor
desestabilizaria as suas finangas, encaixando-se na tese da
reserva do possivel™,.

De todo modo, tal teoria resta inaplicavel se confrontada
com a necessidade de garantir o minimo existencial do
cidadao, entendido como as condi¢des de vida essenciais e
imprescindiveis para uma existéncia humana digna. In casu,
o fornecimento do medicamento é a prestagao material pela
qual se garantira ao autor uma existéncia digna. [...]

A titulo de registro, é prudente reiterar que o feito versa sobre o
fornecimento do medicamento Victrelis (Bocepravir) 200mg, 360 comprimidos
ao més, até o término do tratamento, uma vez que o autor € portador de

hepatite crénica tipo C.

Nesse sentido, ressalto que as cautelas necessarias foram
tomadas, por exemplo, quanto a escolha do farmaco, pautada pela resposta

6 A teoria da reserva do possivel é aquela que condiciona a implementagdo dos direitos sociais a suficiéncia de
recursos por parte do Estado. A satisfagdo desses direitos ficaria, portanto, sob essa vertente, a depender da existéncia
de condigbes econdmicas que permitam sua atendibilidade.
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mais favoravel obtida pelo organismo do paciente, que nao teve melhora com o
uso de outros medicamentos, tais como o Ribavirina e o Pegasys (Peg
Inteferon), conforme explicitado na decisdo agravada e comprovado as fls.
23/42 destes autos.

Outrossim, como ja dito na decisdao agravada, ao Estado da
Paraiba foi facultado o fornecimento de equivalente ao medicamento “com o
mesmo principio ativo genérico” (fl. 80/81), de modo que o deferimento do
bloqueio on line do montante correspondente ao farmaco em questdo apenas
ocorreu diante do ndo cumprimento da decisao liminar (fls. 126/127 e 140/141).

Assim, considerando que o0 agravante ndo trouxe nenhum
subsidio fatico ou juridico capaz de modificar a conclusdo do decisum
agravado, o qual estd em consonancia com a jurisprudéncia citada, nao
merece prosperar o presente recurso.

Frente ao exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.

Presidiu a sessdo o Exm°Sr. Des. José Ricardo Porto.
Participaram do julgamento, além da Relatora, a Exm?. Desa. Maria de Fatima
Moraes Bezerra Cavalcanti, o Exm°. Sr. Des. José Ricardo Porto e o Exm®°. Sr.
Des. Leandro dos Santos. Presente a sessao a Exm?. Dr?. Janete Maria Ismael
da Costa Macedo, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em 01 de
setembro de 2015.

Desa Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
RELATORA
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