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CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA N. 0001144-59.2016.815.0000 - Comarca de

Campina Grande/PB

RELATOR : Juiz Convocado Marcos William de Oliveira em substituicao ao Des. Joas
de Brito Pereira Filho

SUSCITANTE :Juizado Especial Criminal da Comarca de Campina Grande

SUSCITADO :Juizo da 5% Vara Criminal da Comarca de Campina Grande

REU : Nilson Lopes de Azevedo

CONFLITO NEGATIVO DE JURISDICAO - INQUERITO POLICIAL -
DIVERGENCIA QUANTO A TIPIFICACAO LEGAL DO DELITO -
CONFIGURACAO DE CONFLITO DE ATRIBUICAO - COMPETENCIA
DA PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA - CONFLITO NAO
CONHECIDO

- Em se tratando de divergéncia quanto a tipificacao do delito
e, por conseguinte, da competéncia para ajuizamento de
eventual acao penal, nao ha que se falar em conflito de
jurisdicao, mas sim em conflito de atribuicoes, cabendo ao
Procurador-Geral de Justica dirimir a controveérsia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima identificados:

Acorda a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em nao conhecer do conflito, nos termos do voto do relator.

— RELATORIO —

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia, tendo como suscitante o
MM. Juizo de Direito do Juizado Especial Criminal da Comarca de Campina Grande e como
suscitado o MM. Juizo da 5% Vara Criminal da Comarca de Campina Grande.

Conforme se extrai dos autos trata-se de inquérito policial para apurar a
morte de Antonio Marcos de Andrade.

Historia os autos que distribuido o feito inicialmente ao 1 ° Tribunal do Juri, o
Magistrado em atuacao naquele juizo, decidiu pela declinacao a uma das Varas Criminais
Comuns daquela Comarca, entendendo nao se configurar o delito de homicidio doloso
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(art.121, caput, do CP), conforme decisao datada de 10.02.2015.

Redistribuido o feito a 5° Vara Criminal daquela Comarca, eis que o Ilustre
Magistrado atuante naquela Vara, entendendo tratar-se o caso, apenas do crime de
omissao de socorro (art.135, do CP), declinou de competéncia para o Juizado Criminal
de Campina Grande, que por sua vez suscitou este conflito.

Em parecer, a Procuradoria de Justica opinou pelo nao conhecimento ao
presente conflito negativo de competéncia.

E o relatério.

— VOTO —

Trata-se de conflito negativo de competéncia, tendo como suscitante o
Juizado Especial Criminal da Comarca de Campina Grande e como suscitado o Juizo da 5°
Vara Criminal da mesma Comarca, para processar e julgar os fatos narrados no inquérito
policial de fls. 01/15, em que figura como indiciado Nilson Lopes de Azevedo.

Consta dos autos, que o Juizo do Tribunal do Juri, declinou a competéncia
por entender nao ser crime doloso contra a vida, por sua vez, o Juizo da 5% Vara Criminal
declinou a competéncia por acreditar tratar-se de crime de omissao de socorro,
devendo, pois, ser julgado no Juizado Criminal, este vindo a suscitar o conflito.

Compulsando detidamente os autos, verifico que nao deve o conflito ser
conhecido, pelos motivos que passo a apresentar.

Constata-se que, nao obstante ambos os Juizos terem encampado as
respectivas manifestacées dos Promotores de Justica que neles oficiam, até o presente
momento nao houve oferecimento da denlncia e, portanto, ndao ha falar em conflito a
ser dirimido quanto a competéncia para processar e julgar eventual acao penal.

Logo, ndo resta configurada qualquer das hipoteses do artigo 114, do Cadigo
de Processo Penal.

Ademais, o pronunciamento desta Colenda Camara sobre a tipificacao
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penal, importaria em antecipacao do meérito em caderno meramente investigativo e
invasao de atribuicao privativa do Ministério Publico.

Trata-se, como bem ressaltado pela douta Procuradoria-Geral de Justica,
de conflito de atribuicbes entre representantes do Ministério Publico, ja que estes
divergem quanto a opinio delicti, julgando-se destituidos de atribuicao para conhecer
dos fatos apurados e, se o caso, oferecer a competente denutncia.

Compete, pois, a douta Procuradoria-Geral de Justica apreciar e dirimir o
conflito suscitado, nos termos do art.10, X, da Lei n° 8.625/1993 ( Lei Organica Nacional
do Ministério Publico).

Portanto, sem a solucao do conflito de atribuicées entre membros do
Ministério Publico, ndo ha como se decidir sobre a competéncia dos Juizos.

Face ao exposto, NEGO CONHECIMENTO ao presente conflito negativo de
competéncia, determinando o encaminhamento dos autos a Procuradoria-Geral de
Justica, a quem cabe dirimir o conflito de atribuicoes, oficiando-se aos Juizos suscitante
e suscitado acerca deste decisum.

E como voto.

Presidiu o julgamento, com voto, o Excelentissimo Senhor Desembargador
Jodo Benedito Da Silva, decano no exercicio da Presidéncia da Camara Criminal, dele
participando ainda os Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcos William de
oliveira (Juiz convocado para substituir o Exmo. Sr. Des. Joas de Brito Pereira Filho),
relator, e Luiz Silvio Ramalho Junior. Ausente justificadamente o Desembargador Marcio
Murilo Da Cunha Ramos, Presidente da Camara Criminal.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz Mello
Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 25 de
outubro de 2016.
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