TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO ALVES DA SILVA

ACORDAO

APELACAO N° 0031150-65.2013.815.2001
ORIGEM
RELATOR : Desembargador Joao Alves da Silva
APELANTE: Antonio Carlos de Souza Cipriano

: Juizo de Direito da 22 Vara Civel da Capital

(Adv. Zaylany de Lourdes Ferreira Torres — OAB/PB 16.982)

APELADO : BV Financeira S/A — Crédito, Financiamento e Investimento (Adv. Cristiane

Belinati Garcia Lopes — OAB/SP - 19.937)

APELACAO. REVISAO CONTRATUAL. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS. TAXA ANUAL SUPERIOR AO
DUODECUPLO DA MENSAL. PACTUACAO. LEGALIDADE.
JUROS REMUNERATORIOS. TAXA PROXIMA A MEDIA DE
MERCADO. AUSENCIA DE ABUSIVIDADE. COMISSAO DE
PERMANENCIA. AUSENCIA DE CUMULACAO COM JUROS
MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

- Para que se reconheca abusividade no percentual de juros, nao
basta o fato de a taxa contratada suplantar a média de mercado,
devendo-se observar uma tolerancia a partir daquele patamar, de
modo que a vantagem exagerada, justificadora da limitacao
judicial, s6 emergira quando o percentual avencado exacerbar, em
muito, o parametro indicado pelo BC. Constatando-se que o
percentual pactuado é pouco superior a média de mercado,
impositivo o afastamento da abusividade.

- "A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve
vir pactuada de forma expressa e clara. A previsio no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal
é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada [...]"."

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram como

partes as acima nominadas.
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ACORDA a 4% Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do relator, integrando a decisao a certidao de julgamento de fl. 243.

RELATORIO

Trata-se de apelagao interposta contra sentenca que julgou
improcedentes os pedidos formulados na acdo de revisao contratual proposta por Antonio
Carlos de Souza Cipriano em desfavor do BV Financeira S. A. - Crédito, Financiamento e
Investimento.

Na decisao recorrida, o magistrado registrou a legalidade da
pactuagao dos juros, afastando a ilegalidade da capitalizagao mensal de juros, bem como
da taxa de juros fixada.

Inconformado, recorre o autor, aduzindo que a pactuagao das taxas
de juros nao teria restado clara no contrato, de maneira que a capitalizacao mensal seria
abusiva. A esse respeito, argumenta nao ter tido acesso a planilha de apuracdo do valor
das prestagdes devidas, desconhecendo, portanto, as féormulas utilizadas pela instituicad
financeira, bem como o método de calculo no momento da celebracao do contrato.
Impugna, ainda, os juros pactuados, que seria abusivos. Por fim, argumenta acerca da
impossibilidade de cumulagao da cobranca da comissdao de permanéncia com a corre¢ao
monetdria e os juros moratdrios. Ao final, pediu o provimento do recurso para reformar a
sentenca e julgar procedente o pedido, com a consequente condenacao a devolugao em
dobro dos valores respectivos.

A parte recorrida apresentou contrarrazoes, no sentido do
desprovimento do recurso.

Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justica, nos termos do art. 169, § 1¢, do
RITJPB c¢/c o art. 178 do CPC/2015.

E o relatério.
VOTO

Colhe-se dos autos que o promovente ajuizou a demanda sob exame
objetivando a revisdo de contrato de empréstimo realizado junto a instituicdo financeira
apelada, bem como a devolugao dos valores pagos indevidamente.

De inicio, ressalte-se a possibilidade de revisao do contrato, a fim
verificar a legalidade das cldusulas contratuais e os valores cobrados, porquanto o pleito
estd embasado em dispositivos do Cddigo de Defesa do Consumidor que possibilitam



anulacao de cldusulas contratuais abusivas’.

Nessa ordem, se as clausulas contratuais ndo se coadunam com o
CDC, poderao ser anuladas, a depender da comprovacao dos argumentos, inclusive
quanto ao prévio conhecimento do contetido, sendo esta uma das hipoteses em que se
admite anulacao de clausulas do contrato.

A luz desse entendimento, pois, é sabido que o contrato faz lei entre
as partes, posto que legalmente pactuado. Contudo, mesmo aderindo ao contrato bancario,
nao ha qualquer empecilho para a parte consumidora rever suas clausulas, mormente
quando se trata de contrato de adesao, em que as disposi¢Oes negociais sao criadas
unilateralmente. Nesse sentido, ja se decidiu:

“O principio do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo ser
interpretado de forma relativa, em virtude do carater publico das normas
tidas por violadas no contrato, em especial o Codigo de Defesa do
Consumidor, o que possibilita a revisio do contrato.>”

Apos conciso relato sobre a possibilidade da revisao contratual,
convém registrar que conforme entendimento sedimentado do Colendo Superior Tribunal
de Justica, é perfeitamente possivel a capitalizacdo de juros apds 31.3.2000, data da
publicacdo da MP n° 1.963-17, reeditada até a MP n® 2.170-36/2001, em vigéncia em razao
do art. 2° da Emenda Constitucional n° 32/2001".

Para tanto, todavia, ha necessidade de expressa previsao contratual,
conforme, também, reiterada jurisprudéncia daquela Corte. Neste particular, o Superior
Tribunal de Justiga consolidou o entendimento de que “a previsao no contrato bancario
de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada".

A nova orientagao teve sua origem no REsp 973827/RS, julgado na
Segunda Secao em regime de recursos repetitivos (CPC, art. 543-C), cuja relatoria para o
acordao coube a Ministra Maria Isabel Gallotti. A decisdo restou assim ementada:

“E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade inferior a
um ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicacao
da Medida Provisdria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-
36/2001), desde que expressamente pactuada." - "A capitalizacao
dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de
forma expressa e clara. A previsao no contrato bancdrio de taxa de

juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
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permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada [...]".°

No caso dos autos, o contrato prevé os valores da taxa mensal de
juros de 2,26% (dois por cento) e anual no importe de 30,76% (trinta virgula setenta e seis
por cento), de forma que € plenamente perceptivel, por simples operagao matematica, de
que a taxa de juros anual é superior ao duodécuplo da mensal. Assim, nao ha que se falar
em auséncia de pactuacao da capitalizacao mensal de juros.

Isso nao bastasse, a Capitalizagéo mensal restou expressa no contrato,
como se vé no item 13 do mesmo (fl. 76).

Outrossim, quanto a taxa de juros, observo que a taxa média de
mercado, no més da contratacao do acordo (maio/2011), segundo informagoes disponiveis
no endereco eletronico do Banco Central do Brasil
(www.bcb.gov.br/ftp/depec/nitj201301.x1s), é de 30,41% a.a. (trinta virgula quarenta e um
por cento ao ano), praticamente idéntica a praticada pela instituicao financeira

demandada, razdo pela qual ndo ha indicios de abusividade®.

Nao restando demonstrada a abusividade dos juros pactuados e o
entendimento pacifico do STF (Simula 596) de que os juros remuneratorios cobrados pelas
institui¢des financeiras nao sofrem as limitagdes da Lei da Usura, é de ser negado
provimento ao recurso do autor.

SUMULA N° 596 - As disposicoes do Decreto 22626/1933 nio se aplicam
as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagoes realizadas
por institui¢des publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro
nacional.

Por fim, no tocante a alegacao de que nao é possivel a cobranca de
comissao de permanéncia cumulativamente com correcao monetdria e juros moratorios, é
de se registrar que, nos termos do item 16 do contrato (fl. 76), nao ha qualquer previsao no
sentido da cumulacao alegada, de modo que o apelante nao faz jus a qualquer devolugao.

Assim, dou por afastadas as alegagOes de ilegalidade da taxa de juros
e da capitalizacdo mensal, bem como da cobranga cumulativa da comissao de
permaneéncia com corre¢ao monetaria e juros moratorios, razao pela qual deve ser negado
provimento ao recurso.

Expostas estas consideragdes, nego provimento ao recurso,
mantendo, na integra, a sentenca vergastada. E como voto.

DECISAO
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A Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do relator.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
Participaram do julgamento o Exmo. Des. Joao Alves da Silva, o Exmo. Des. Romero
Marcelo da Fonseca Oliveira e o Exmo. Des. Frederico Martinho da Nobrega Coutinho.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. José Raimundo Lima,

Procurador de Justiga.

Sala de Sessoes da Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal
de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 08 de novembro de 2016.

Joao Pessoa, 09 de novembro de 2016.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator



