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APELAGAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA.
ACAO DE REVISAO DE CALCULO SALARIAL E
INCORPORAGAO DE PERDAS C/C PAGAMENTO
DAS DIFERENGAS DAS PERDAS SALARIAIS.
SERVIDORA PUBLICA ESTADUAL. PODER
JUDICIARIO. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. LIMITE TEMPORAL. PRESCRIGAO
DAS PARCELAS QUE PRECEDERAM AO
QUINQUENIO ANTERIOR AO AJUIZAMENTO DA
ACAO. APLICAGAO DA SUMULA Ne° 85 DO STJ.
PRECEDENTES DO TRIBUNAL SUPERIOR.
MANUTENGAO DO DECISUM. DESPROVIMENTO.

- Em sede de repercussao geral, o Supremo
Tribunal Federal reconheceu que a reestruturacao
financeira na carreira absorve a ilegalidade na
conversao de Cruzeiro Real em URV.

- Segundo entendimento do Superior Tribunal
de Justica, a reestruturacdo na carreira serve como
limite temporal, considerando-se prescritas as
parcelas anteriores ao quinquénio anterior ao
ajuizamento da Agéo, nos moldes da Sumula n°® 85
da Corte Superior.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, DESPROVER OS RECURSOS, nos termos do voto
do Relator e da certidao de julgamento de fl.116.
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RELATORIO

Trata-se de Remessa Necessaria e, de Apelagdo Civel
interposta por JOSE BONIFACIO REGIS CHAVES FILHO contra a Sentenca
prolatada pela Juiza da 42 Vara da Comarca de Patos, que reconheceu a
prescricdo da diferenca devida entre a data da conversdo monetaria dos
salarios de Cruzeiro Real para URV e a restruturacdo da carreira dos
servidores do Poder Judiciario do Estado da Paraiba em 01/11/2007 e julgou
improcedente a pretensdo a recomposicdo dos vencimentos, bem como
diferengas devidas apds a reestruturacdo do sistema remuneratério dos

servidores do Poder Judiciario pela Lei Estadual n° 8.385/2007.

Nas fls. 84/91, sustenta o Apelante, em sintese, a nao
ocorréncia da prescricdo, haja vista as Leis Estaduais n° 8385/2007 e n°
9.586/2011 nao terem criado uma reestruturacdo remuneratéria para os
serventuarios, mas, apenas, mudangas nas terminologias dos cargos e nas
atribuicbes de alguns servidores, nao servindo como parametro para a
contagem do prazo prescricional. Ao final, pugnou pelo provimento do recurso,
com a total procedéncia do pedido inicial, condenando o Estado promovido nas

verbas pleiteadas na exordial.

Sem Contrarrazdes (fl. 94).

A Procuradoria de Justica, as fls. 100/101, ndo opinou sobre o

meérito.

E o relatorio.

VOTO

Verifica-se, da tematica em questdo, que a Medida Proviséria
n°® 475/94, posteriormente convertida na Lei Federal n°® 8.880/94, estabeleceu o
Programa de Estabilizagdo EconOmica e o Sistema Monetario Nacional,
instituindo a Unidade Real de Valor - URV, o qual, em seu art. 19, passou a
dispor sobre a forma de conversao do salario do trabalhador em URV, na data

do efetivo pagamento. Eis o dispositivo legal supracitado:
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Art. 19 - Os salarios dos trabalhadores em geral sao
convertidos em URV no dia 1° de marco de 1994,
observado o seguinte:

| - dividindo-se o valor nominal, vigente nos meses de
novembro e dezembro de 1993 e janeiro e fevereiro de
1994, pelo valor em cruzeiros reais do equivalente em
URV na data do efetivo pagamento, de acordo com o
Anexo | desta Lei; e Il - extraindo-se a média aritmética
dos valores resultantes do inciso anterior.

Assim, conforme a legislacdo citada, os servidores, que
percebiam seus vencimentos antes do ultimo dia do més, possuiam direito a
conversao da remuneragao, nos moldes instituidos pela Lei n® 8.880/90,
adotando-se, portanto, a URV da data do efetivo pagamento. Dessa forma, a
nao observancia da referida sistematica ocasionou-lhes um decréscimo salarial

no percentual de 11,98%.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento
do Recurso Especial n° 1101726, em sede de recurso repetitivo, consagrou o
direito a incorporacao ao referido indice em decorréncia da conversao do

Cruzeiro Real em URV:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI
FEDERAL TIDO COMO VIOLADO. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NOTORIA.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM URV.
APLICACAO DA LEI FEDERAL N° 8.880/94. DATA DO
EFETIVO PAGAMENTO. COMPENSACAO COM
OUTROS REAJUSTES. IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA
DISTINTA. 1. Se nas razdes de recurso especial nao ha
sequer a indicagdo de qual dispositivo legal teria sido
malferido, com a consequente demonstracdo do que
consistiu a eventual ofensa a legislacéo
infraconstitucional, aplica-se, por analogia, o disposto na
Sumula 284 do Excelso Pretério,b com o nao
conhecimento do recurso no que toca a alinea "a" do
permissivo  constitucional. 2. De acordo com
entendimento firmado por este Superior Tribunal de
Justica é obrigatéria a observancia, pelos Estados e
Municipios, dos critérios previstos na Lei Federal n°
8.880/94 para a conversao em URV dos vencimentos e
dos proventos de seus servidores, considerando que, nos
termos do artigo 22, VI, da Constituicao Federal, é da
competéncia privativa da Unido legislar sobre o sistema
monetario. Divergéncia jurisprudencial notéria. 3. Os
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servidores cujos vencimentos eram pagos antes do ultimo
dia do més tém direito a conversao dos vencimentos de
acordo com a sistematica estabelecida pela Lei n°
8.880/94, adotando-se a URV da data do efetivo
pagamento nos meses de novembro de 1993 a fevereiro
de 1994. 4. Reajustes determinados por lei superveniente
a Lei n° 8.880/94 nao tém o condao de corrigir equivocos
procedidos na conversao dos vencimentos dos servidores
em URYV, por se tratarem de parcelas de natureza juridica
diversa e que, por isso, nao podem ser compensadas. 5.
Recurso especial conhecido em parte e provido. (REsp
1101726/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009,
DJe 14/08/2009).

No entanto, nada obstante as transcricbes acima narradas, o
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 561.836, reconheceu, em
sede de repercussdo geral, que a reestruturagdo financeira na carreira do
servidor, instituindo novo padrdao remuneratério, absorve as perdas decorrentes

de irregularidade na conversao de Cruzeiros Reais em URV.

Por oportuno, colaciono o entendimento adotado pelo Supremo

Tribunal Federal:

1) Direito monetario. Conversdo do padrédo monetario:
Cruzeiro Real em URYV. Direito aos 11,98%, ou do indice
decorrente do processo de liquidagdo, e a sua
incorporagcao. Competéncia privativa da Unido para
legislar sobre a matéria. Art. 22, inciso VI, da Constituigéo
da Republica. Inconstitucionalidade formal da lei estadual
n°® 6.612/94 que regula o tema da conversdo do Cruzeiro
Real em URV.

2) O direito ao percentual de 11,98%, ou do indice
decorrente do processo de liquidagao,na remuneracéo do
servidor, resultante da equivocada conversado do Cruzeiro
Real em URV, nao representa um aumento na
remuneracdo do  servidor  publico, mas um
reconhecimento da ocorréncia de indevido decréscimo no
momento da conversdo da moeda em relagdo aqueles
que recebem seus vencimentos em momento anterior ao
do término do més trabalhado, tal como ocorre, verbi
gratia, no ambito do Poder Legislativo e do Poder
Judiciario por forca do art. 168 da Constituicdo da
Republica.

3) Consectariamente, o referido percentual deve ser
incorporado a remuneragao dos aludidos servidores, sem
qualquer compensagdo ou abatimento em razédo de
aumentos remuneratérios supervenientes.

4) A limitacdo temporal do direito a incorporagcao dos
11,98% ou do indice decorrente do processo de
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liquidacdo deve adstringir-se ao decisum na ADI n°® 2.323-
MC/DF e na ADI n°® 2.321/DF.

5) O término da incorporagéo dos 11,98%, ou do indice
obtido em cada caso, na remuneragao deve ocorrer no
momento em que a carreira do servidor passa por uma
restruturacdo remuneratdria, porquanto ndo ha direito a
percepcdo ad aeternum de parcela de remuneragao por
servidor publico.

6) A irredutibilidade estipendial recomenda que se, em
decorréncia da reestruturacdo da carreira do servidor, a
supressdao da parcela dos 11,98%, ou em outro
percentual obtido na liquidacdo, verificar-se com a
reducdo da remuneragdo, o servidor fara jus a uma
parcela remuneratéria (VPNI) em montante necessario
para que nao haja uma ofensa ao principio, cujo valor
sera absorvido pelos aumentos subsequentes.

7) A reestruturacdo dos cargos no ambito do Poder
Judiciario Federal decorreu do advento da Lei n°
10.475/2002, diploma legal cuja vigéncia deve servir de
termo ad quem para o pagamento e incorporagdo dos
11,98% no dmbito do referido Poder.

8) Inconstitucionalidade.

9) Recurso extraordinario interposto pelo estado do Rio
Grande do Norte conhecido e parcialmente provido,
porquanto descabida a pretensa compensagdo do
percentual devido ao servidor em razéo da ilegalidade na
conversdao de Cruzeiros Reais em URV com aumentos
supervenientes a titulo de reajuste e revisdo de
remuneragao, restando, por outro lado, fixado que o
referido percentual sera absorvido no caso de
reestruturacdo financeira da carreira, e declarada
incidenter tantum a inconstitucionalidade da Lei n° 6.612,
de 16 de maio de 1994, do estado do Rio Grande do
Norte. (RE 561836, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em 26/09/2013, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-027 DIVULG
07-02-2014 PUBLIC 10-02-2014)

Na hipdtese vertente, os servidores estaduais do Poder
Judiciario da Paraiba, por meio da Lei Estadual n° 8.385/2007, obtiveram
reestruturacdo financeira na carreira, suprimindo, assim, equivocos, ainda que

existentes, na conversdo monetaria de seus vencimentos.

Ademais, muito embora o Apelante alegue auséncia de
aumento nos vencimentos dos servidores, através da Lei n° 8.385/2007,
cumpre ressaltar que tal assertiva ndo merece prosperar, isso porque o art. 36
da legislagdo, em comento, estabeleceu novo patamar remuneratério na

carreira dos servidores do Poder Judiciario da Paraiba.
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Diante desse panorama, a reestruturagao na carreira € 0 marco
temporal para a incidéncia das diferengas salariais, razdo pela qual a partir da
Lei n° 8.385/2007 ndao ha mais possibilidade de incorporacdo das diferengas

nos vencimentos.

De outra banda, no tocante as parcelas anteriores a Lei n°
8.385/2007, operou-se a prescricdo, haja vista que o direito tutelado em
comento reproduz, de forma periddica, a obrigacdo da contraparte. Tratando-
se, portanto, das conhecidas “obrigagcdes de trato sucessivo”, as quais se
renovam de tempo em tempo, recomegando novo prazo, surgindo, cada vez, a

obrigagao seguinte.

No caso das obrigagcdes de trato sucessivo, a prescricao
atingira as prestagbes progressivamente, incidindo, apenas, sobre as
prestacdes retroativas ao quinquénio anterior & propositura da acdo. E essa a
disposi¢cao preconizada pelo art. 3° do Decreto n°® 20.910/32 e também pela

Sumula n° 85 do Superior Tribunal de Justica:

Art. 3°. Quando o pagamento se dividir por dias, meses
ou anos, a prescricdo atingira progressivamente as
prestacdes, a medida que completarem os prazos
estabelecidos pelo presente decreto.

E,

Sumula n°® 85/STJ: Nas relagcbes juridicas de trato
sucessivo em que a Fazenda Publica figure como
devedora, quando ndo tiver sido negado o préprio direito
reclamado, a prescricdo atinge apenas as prestacdes
vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da
acao.

Colaciono julgados do Superior Tribunal de Justica, que se

coadunam com o posicionamento firmado por esta Relatoria:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. URV.
DIFERENCAS SALARIAIS. PRESCRICAO DO FUNDO
DE DIREITO AFASTADA. SUMULA
85/STJ.DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE
ORIGEM PARA JULGAMENTO DA LIDE.
PRECEDENTES. 1. Recurso especial interposto contra
acoérdao publicado na vigéncia do CPC/1973. 2. Hipdtese
em que o Tribunal de origem afastou o direito as
diferencas salariais decorrentes da conversdo dos
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vencimentos para URV ao fundamento da ocorréncia da
prescricdo do fundo de direito. 3. A jurisprudéncia desta
Corte consolidou o entendimento de que, "nos casos em
que se visa a obtencdo do reajuste relativo a perda
remuneratodria oriunda da conversao de cruzeiros reais
em URV realizada pelo Estado em desacordo com a Lei
8.880/1994, nao ocorre a prescricdo do fundo de direito,
mas apenas das parcelas vencidas no quinquénio anterior
ao ajuizamento da agao" (AgRg no REsp 1.580.161/SP,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado
em 8/3/2016, Dje 15/3/2016). No mesmo sentido: AgRg
no Resp 1.573.925/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 24/5/2016; AgRg no Resp
1.564.527/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 28/3/2016; AgRg no REsp 1.408.513/SP,Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda

Turma, DJe 29/4/2014. 4. Recurso especial provido para
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a
fim de que prossiga no julgamento da lide. (REsp
1559335/SP, Rel. Ministra DIVA MALERBI Apelacao

Civel n° 0003585-41.2013.815.0251
11(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF
3°REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2016,
DJe 24/06/2016)

Dessa forma, como o Autor ingressou com a A¢cao em 29 de
maio de 2014, encontram-se prescritas as parcelas vencidas no quinquénio
anterior ao ajuizamento da Agao, razao pela qual ndo ha como ser deferida a
pretensao recursal, devendo, por conseguinte, ser mantida a Deciséo

hostilizada em todos os seus termos

Frente ao exposto, DESPROVEJO a Remessa Necessaria e

a Apelagao, mantendo integralmente a Sentenga combatida.

E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Desembargador Leandro
dos Santos. Participaram do julgamento, além do Relator, Excelentissimo
Desembargador Leandro dos Santos, a Excelentissima Desembargadora
Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e o Excelentissimo Doutor
Aluizio Bezerra Filho (Juiz convocado para substituir o Excelentissimo
Desembargador José Ricardo Porto).

Presente a sesséo o douto representante do Ministério Publico,
Dr. Herbert Douglas Targino, Procurador de Justica.
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Sala de Sessbdes da Primeira Camara Civel, “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 08 novembro de 2016.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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