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ACORDAO

APELAGCAO CIVEL N°. 0001585-04.2013.815.0531

RELATOR : Desembargador LEANDRO DOS SANTOS

APELANTE : Banco Bradesco Financiamentos S/A

ADVOGADO : Wilson Sales Belchior (OAB-PB 17314-A)

APELADO : J. B. Construtora e Com. de Material de Construcao Ltda.
ADVOGADO : Heber Tiburtino Leite (OAB-PB 13.675)

ORIGEM : Juizo da Vara Unica da Comarca de Malta

JUIZ (A) : Luzivando Pessoa Pinto

APELACAO CIVEL. AGCAO OBRIGAGAO DE
FAZER, DECLARATORIA DE NULIDADE DE
CLAUSULA CONTRATUAL E REPETICAO DE
INDEBITO. EMPRESTIMO BANCARIO.
SENTENGA PARCIALMENTE PROCEDENTE.
IRRESIGNAGAO DO PROMOVIDO. ILEGALIDADE
DA COBRANCA GENERICA DE TARIFAS.
DEVOLUGCAO NA FORMA SIMPLES. REFORMA
PARCIAL DA SENTENGA. PROVIMENTO
PARCIAL DO APELO.

- O contrato traz, no quadro Il-7 de fls. 17, uma
cobrancga genérica de tarifas, ndo demonstrando, de
forma clara e especifica, quais os servicos que
efetivamente foram realizados, sendo vedado tal
procedimento.

- A Repeticdo do Indébito deve ocorrer na forma
simples, por nao ter ficado caracterizada a ma-fé do
Promovido.

Vistos, relatados e discutidos os autos acima identificados:
ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, em PROVER PARCIALMENTE o Apelo, nos

termos do voto do Relator e da certiddo de julgamento de fl.179.

RELATORIO

Cuida-se de Apelacao Civel interposta pelo Banco Bradesco

Financiamentos S/A, irresignado com a Sentencga proferida pelo Juiz de Direito
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da Vara Unica da Comarca de Malta que determinou a restituicio pelo Apelante
a parte Autora (J. B. Construtora e Com. de Material de Constru¢ao Ltda.) da
importancia de R$1.400,00 (um mil e quatrocentos reais) “correspondente, em

dobro, ao valor cobrado a titulo da cifra TARIFAS”.

Nas razoes de fls. 130/158, o Apelante reiterou a alegacao de
legalidade da cobranga das tarifas ou devolugdo na forma simples. Por fim,

pediu a reforma da Sentenca.

Sem Contrarrazoes.

A Procuradoria Geral de Justica, as fls. 173/174, ndo opinou

sobre o mérito.

E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, cabe referir que, nos termos do art. 14 do
CPC/2015, a norma processual nao retroagira, sendo respeitados os atos
processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da

norma revogada:

Art. 14. A norma processual nao retroagira e sera
aplicavel imediatamente aos processos em curso,
respeitados os atos processuais praticados e as
situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma
revogada.

Dessa forma, aplicam-se ao presente processo as disposi¢coes
constantes do CPC/1983, em vigor quando do ajuizamento da Agéo, da
prolacao da Sentenca e da interposicao deste Recurso.

Pois bem.

Sabe-se que é direito basico do consumidor a informacao
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adequada sobre o0 que lhe esta sendo cobrado.

Vejamos o que dispbe o CDC:

Art. 6°. Sao direitos basicos do consumidor:

[...]

Il - a informagao adequada e clara sobre os diferentes
produtos e servicos, com especificacdo correta de
quantidade, caracteristicas, composi¢cao, qualidade,
tributos incidentes e preco, bem como sobre os riscos
que apresentem.

In casu, o contrato traz, no quadro 1I-7 de fls. 17, uma cobranca
genérica de tarifas, ndo demonstrando, de forma clara e especifica, quais os

servicos que efetivamente foram realizados, sendo vedado tal procedimento.

Eis o entendimento desta Corte de Justi¢ca, em caso similar:

APELACAO CIVEL. REVISIONAL DE CONTRATO.
FINANCIAMENTO DE VEICULO. COBRANCA DE
TARIFAS BANCARIAS. TARIFA DE CADASTRO.
PREVISAO CONTRATUAL. LEGALIDADE DA
COBRANCA. PRECEDENTES DO STJ. SERVICOS DE
TERCEIROS, GRAVAME ELETRONICO E
RESSARCIMENTO DESPESAS PROMOTORA DE
VENDAS. AUSENCIA DE TRANSPARENCIA. VIOLACAO
AO DIREITO DO CONSUMIDOR. ILEGALIDADE DA
COBRANCA. VIOLACAO AS RESOLUCOES DO
BACEN. PROVIMENTO PARCIAL DO APELO. [..] A
cobranga de encargos em relagao a servigos de terceiros,
gravame eletrbnico e ressarcimento de despesas
promotora de vendas, embora previstos em contrato, mas
sem a especificacdo dos servigos que realmente foram
realizados, ofende a Resolucado 3.518/64 do CMN e o art.
6°, Ill, do CDC. Vistos, relatados e discutidos os
presentes autos acima identificados. Acordam os
desembargadores da Primeira Camara Especializada
Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, por unanimidade,
em dar provimento parcial ao apelo, nos termos do voto
do relator. APELACAO CIVEL n. 0038220-
75.2009.815.2001, Relator: Des. Marcos Cavalcanti de
Albuquerque, Primeira Camara Civel, Publicagio:
15/04/2014.

Assim, ndo ha o que se reformar na Sentenca nesse ponto.
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Quanto a Repeticdo do Indébito, deve ocorrer na forma

simples, por nao ter ficado caracterizada a ma-fé do Promovido.

Feitas tais consideragdes, PROVEJO PARCIALMENTE o
Apelo, apenas, para determinar a Repeticdo do Indébito na forma simples,

mantendo a Sentenca nos demais termos

E o voto.

Presidiu a sessao o Excelentissimo Desembargador Leandro
dos Santos. Participaram do julgamento, além do Relator, Excelentissimo
Desembargador Leandro dos Santos, a Excelentissima Desembargadora
Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e o Excelentissimo Doutor
Aluizio Bezerra Filho (Juiz convocado para substituir o Excelentissimo
Desembargador José Ricardo Porto).

Presente a sessdo o douto representante do Ministério Publico,
Dr. Herbert Douglas Targino, Procurador de Justica.

Sala de Sessbdes da Primeira Camara Civel, “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 08 novembro de 2016.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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