ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
GAB. DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 0003608-90.2015.815.0000 — Comarca de
Soledade

RELATOR : Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides

EMBARGANTE: Unibanco AIG Seguros S/A

ADVOGADOS : Rostand Inacio dos Santos (OAB/PE n° 22.718)

EMBARGADAS : Lucivania Cavalcante Pereira e outra

ADVOGADOS : Mario Félix de Menezes (OAB/PB 10.416)

EMBARGOS DE DECLARACAO — PRELIMINAR —
CARENCIA DE ACAO — REJEICAO — MERITO —
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA
DETALHADA NO ACORDAO HOSTILIZADO —
IMPOSSIBILIDADE — REJEICAO.

— Os embargos de declaragdo ndo se prestam a rediscussdo das
questdes debatidas no corpo do édito judicial pelejado. Ndo servem
para a substituicdo do decisério primitivo. Apenas se destinam a
suprir eventuais omissdes, contradi¢cdes ou obscuridades. Inocorrendo
tais hipodteses, os declaratorios devem ser rejeitados.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS estes autos antes
identificados,

A C O R D A M os integrantes da Terceira Camara Civel do
Colendo Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, em rejeitar a
preliminar e os Embargos de Declaracio.

RELATORIO

Cuida-se de Embargos Declaratérios opostos por Unibanco
AIG Seguros S/A contra o acérdao de fls. 340/344, que negou provimento ao apelo.

No caso, as autoras, companheira ¢ filha da vitima fatal do
acidente automobilistico, requereram o pagamento do seguro DPVAT.

O magistrado a quo, a seu turno, julgou parcialmente procedente
o pedido, condenando o promovido ao pagamento da quantia de R$ 6.750,00 seis mil
setecentos e cinquenta reais) a primeira promovente ¢ R$ 1.687,50 (mil seiscentos e
oitenta e sete reais e cinquenta centavos) a menor, com juros € corre¢ao monetaria.

Interposta apelagao, esta foi desprovida.



O embargante, as fls. 346/357, levantou a preliminar de caréncia
de acdo. No mérito, assegura que ndo foi levado em consideracdo a existéncia de outros
beneficiarios, devendo ser efetuada a devida divisao.

Apesar de intimadas para se manifestarem sobre a oposi¢dao dos
embargos, as embargadas deixaram transcorrer o prazo sem apresentar qualquer reposta

(fls. 361).

E o breve relatorio.

VOTO

DA PRELIMINAR

a) Caréncia de acio

O embargante levantou a preliminar de caréncia de agdo, por
auséncia de requerimento administrativo.

Pois bem. Recentemente o Supremo Tribunal Federal — na
mesma linha de raciocinio seguida no Recurso Extraordinario n® 631.240, da relatoria
do Ministro Roberto Barroso, que trata de beneficio previdencidrio, com repercussdo
geral reconhecida — assentou que a necessidade de prévio requerimento
administrativo também ¢é condicio para o acesso ao poder judicidrio nas acoes de
cobranca de seguro DPVAT (RE n° 824712).

Vejam-se os julgados acima citados:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL.
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE
EM AGIR. 1. A instituicio de condicdes para o regular exercicio
do direito de acdo é compativel com o art. 5° XXXV, da
Constituicio. Para se caracterizar a presenca de interesse em agir, ¢
preciso haver necessidade de ir a juizo. 2. A concessao de beneficios
previdenciiarios depende de requerimento do interessado, nao se
caracterizando ameaca ou lesdo a direito antes de sua apreciacio e
indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua
analise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio
requerimento nio se confunde com o exaurimento das vias
administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento
administrativo nao deve prevalecer quando o entendimento da
Administracdo for notéria e reiteradamente contrario a postulacdo do
segurado. 4. Na hipotese de pretensao de revisdo, restabelecimento ou
manuten¢do de beneficio anteriormente concedido, considerando que
o INSS tem o dever legal de conceder a prestacdo mais vantajosa
possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo
se depender da andlise de matéria de fato ainda ndo levada ao
conhecimento da Administragdo —, uma vez que, nesses casos, a
conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento ao menos tacito da
pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscilagdo jurisprudencial na

N



matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer
uma formula de transicdo para lidar com as agdes em curso, nos
termos a seguir expostos. 6. Quanto as acdes ajuizadas até a
conclusio do presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha
havido prévio requerimento administrativo nas hipoteses em que
exigivel, sera observado o seguinte: (i) caso a ac¢do tenha sido
ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior
pedido administrativo nio devera implicar a extincio do feito; (ii)
caso o INSS ja tenha apresentado contestacio de mérito, esta
caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensao; (iii)
as demais acdes que nao se enquadrem nos itens (i) e (ii) ficariao
sobrestadas, observando-se a sistematica a seguir. 7. Nas acdes
sobrestadas, o autor serd intimado a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do processo.
Comprovada a postulagcdo administrativa, o INSS seréd intimado a se
manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual a
Autarquia devera colher todas as provas eventualmente necessarias e
proferir decisdo. Se o pedido for acolhido administrativamente ou nao
puder ter o seu mérito analisado devido a razdes imputaveis ao proprio
requerente, extingue-se a acdo. Do contrario, estard caracterizado o
interesse em agir ¢ o feito deverd prosseguir. 8. Em todos os casos
acima — itens (i), (ii) e (iii) —, tanto a analise administrativa quanto a
judicial deverdo levar em conta a data do inicio da agdo como data de
entrada do requerimento, para todos os efeitos legais. 9. Recurso
extraordinario a que se da parcial provimento, reformando-se o
acordao recorrido para determinar a baixa dos autos ao juiz de
primeiro grau, o qual deverd intimar a autora — que alega ser
trabalhadora rural informal — a dar entrada no pedido administrativo
em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulagdo
administrativa, o INSS sera intimado para que, em 90 dias, colha as
provas necessarias e profira decisdo administrativa, considerando
como data de entrada do requerimento a data do inicio da agdo, para
todos os efeitos legais. O resultado sera comunicado ao juiz, que
apreciara a subsisténcia ou nao do interesse em agir. (RE 631240,
Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em
03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014) (Grifo
Nnosso).

No caso ora em exame a a¢do foi proposta no ano de em 2009
(fl. 02) e a contestagdo, de igual forma, apresentada no mesmo ano (fls. 32/42), dessa
forma, observando-se a orientagdio do RE 631240, desnecessaria a juntada de
requerimento administrativo ao caso.

Sendo assim, rejeito a preliminar.

MERITO

Os embargos de declaragdo constituem mais um dos
instrumentos postos a disposi¢cdo dos litigantes pela legislacao processual vigente, com



a finalidade especifica de sanar omissdes, contradi¢cdes ou obscuridades no julgado que,
de alguma forma, prejudiquem ou impecam o efetivo cumprimento da decisao.

A omissdo, em primeira analise, representa a parte do acordao
embargado que, em tese, deveria ter se pronunciado sobre determinado ponto de
extrema relevancia para o deslinde da causa e que, ndo obstante, quedou-se inerte. Da
mesma forma, a contradicdo que autoriza a interposicdo dos embargos deve ser
entendida como aquela existente entre premissas langadas na fundamentagao do acordao
ou ainda entre a fundamentagdo e a conclusdo, devendo, neste ponto, ser demonstrada
de forma bastante clara pelo embargante. Por fim, as obscuridades representam pontos
sobre os quais a decisdo embargada ndo se pronunciara com clareza (gramatical e
logica) suficiente e que, de todo modo, prejudica a exata compreensao do comando
descrito no acérdao.

Importante destacar, primeiramente, que, apesar de ndo ter se
pronunciado expressamente sobre todos os dispositivos citados pelo embargante, o
acordao recorrido apreciou de maneira fundamentada todas as questdes pertinentes as
razoes do recurso. Ademais, ndo se constitui obrigacdo do 6rgao julgador manifestar-se
sobre todos os dispositivos legais existentes a respeito de determinada matéria.

Pois bem. As fls. 248/250 percebe-se ter sido reconhecida unido
estavel entre o de cujus e a primeira embargada, portanto, a mesma possui legitimidade
para pleitear a indenizacdo DPVAT.

A morte da vitima do acidente, por sua vez, estd comprovada as
fls. 08;11.

Conforme certidoes de nascimento de fls. 13;26/27;241, o de
cujus teve 04 (quatro) filhos: um com a primeira embargada, 02 (dois) com Mércia
Limeira Batista e uma com Sirlene Fernandes de Sousa.

Como bem pontuou o magistrado a quo, pelo fato de s6 uma
filha ter se habilitado, fica reservado o quinhdo dos demais (fls. 265):

“..deve ser pago 50% do prémio a autora Lucivdnia Cavalcante
Pereira e 12,5% a promovente Maria Leticia de Sousa Barbosa,
ficando reservados 37,5% para os menores Ytallo Kaique Cavalcante
do Nascimento, Matheus Limeira do Nascimento e Lucas Limeira do
Nascimento”.

Nesse sentido:

RECURSO DE APELACAO. COBRANCA DO
SEGURO DPVAT. MORTE DA  VITIMA. INCIDENCIA DA
REGRA PREVISTA NO ARTIGO 4° DA LEI N° 6.174/94. 1- Na
auséncia de indicagdo expressa de beneficiario, metade do capital do
seguro DPVAT é pago ao conjuge ndo separado judicialmente e a
outra metade aos herdeiros do segurado. 2- por se tratar o
seguro DPVAT de obrigacao divisivel, a vitiva e os filhos da vitima
de acidente de transito s6 tém direito de pedir a quota



correspondente ao seu quinhdo hereditario. Recurso ndo
provido. (TJMS; APL 0802738-73.2014.8.12.0018;  Paranaiba;
Segunda Cdmara Civel; Rel. Des. Vilson Bertelli; DJMS 23/04/2015;
Pag. 61)

Nos termos da lei n® 11.482/07, em seu art. 8°, estd prescrito
que, em caso de morte, o quantum indenizatério sera fixado no montante de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), conforme podemos observar:

Art. 8°Os arts. 3° 4°5°e 11 da Lei n°6.194, de 19 de dezembro de 1974,
passam a vigorar com as seguintes alteragoes:

"Artigo 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2°
compreendem as indenizagoes por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa
vitimada:

I-RS$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no caso de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez
permanente; e

III - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima -
no caso de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente
comprovadas.”" (NR)

Sendo assim, correto o quantum arbitrado pelo juizo a quo, ja
que houve a morte da vitima do acidente e foi respeitado o quinhdo de cada herdeiro.

Verifica-se, na verdade, que o embargante nao se conformou
com a fundamenta¢do contraria em relagdo as suas pretensoes e, para tanto, lancou mao
dos aclaratérios de maneira totalmente infundada, pretendendo, unicamente, rediscutir a
matéria detalhada no acordao.

Nao existe qualquer vicio capaz de se concluir pelo
acolhimento dos embargos.

ANTE O EXPOSTO, REJEITO A PRELIMINAR E OS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

E como voto.

Presidiu a sessio o Exmo. Sr. Des. José Aurélio da Cruz.
Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Saulo Henriques de S4 e Benevides, o Exmo.
Des. José Aurélio da Cruz ¢ a Exma. Des®. Maria das Gragas Morais Guedes.

Presente ao julgamento o Exmo. Sr. Dr. Alcides Orlando de
Moura Jansen, Procurador de Justiga.

Jodo Pessoa, 08 de novembro de 2016.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator



