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Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica
Gabinete da Desembargadora Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

DECISAO MONOCRATICA

APELACAO CIVEL N° 0001241-39.2012.815.0731

ORIGEM: 42 Vara da Comarca de Cabedelo

RELATOR: Juiz Tercio Chaves de Moura, convocado para
substituir a Des? Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira
APELANTE: Dibens Leasing S/A — Arrendamento Mercantil
ADVOGADO: Celso Marcon

APELADO: Manoel Neto Pires

ADVOGADO: José Humberto Cassiano

APELAGAO CIVEL. RECURSO INTERPOSTO SEM O PREPARO
OU PROVA DE SER A PARTE BENEFICIARIA DA GRATUIDADE
JUDICIARIA. DETERMINACAO PARA JUNTADA DA PROVA DO
RECOLHIMENTO. DESATENDIMENTO. DESERCAO. INCIDENCIA
DO ART. 932, INCISO III, DO CPC/2015. NAO CONHECIMENTO.

- Sendo um dos pressupostos de admissibilidade dos recursos
em geral, deve o recorrente, no ato da interposicao do apelo,
acostar aos autos comprovante do pagamento do preparo, sob
pena de |he ser aplicada a desergao, ou entao demonstrar que
foi agraciada com a gratuidade judicidria.

Vistos etc.

DIBENS LEASING S/A — ARRENDAMENTO MERCANTIL interp6s
apelacao contra sentenca do Juiz da 4@ Vara da Comarca de Cabedelo, nos
autos da acao revisional de contrato ajuizada por MANOEL PIRES NETO,
qgue declarou a nulidade das clausulas contratuais referentes a cobrancga
das tarifas de cadastro e emissao de carné, condenando-a a devolucao de
forma simples, com os acréscimos legais e honorarios advocaticios fixados
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em 10% do valor da condenagao.
RazOes apelatdrias as fls. 88/110.
E o relatério necessario.
DECIDO.

Inicialmente, cumpre ressaltar que a legislacao processual civil
atribui ao relator a prerrogativa de analisar e por fim ao recurso, de forma
monocratica, quando ele for inadmissivel, conforme o art. 932, inciso III,
do CPC/2015, sendo esta a hipdtese dos autos, posto que o apelante
deixou de recolher o preparo ou demonstrar que efetuou o pagamento
na época devida, apesar de intimado para esse fim (f. 119).

A apelacao (f. 88/110) foi interposta sem a comprovacao do
recolhimento do preparo e sem pedido de justica gratuita.

Diante da possibilidade de que esse vicio fosse sanado, esta
relatoria, por meio do despacho de f. 118, concedeu prazo de 05 (cinco)
dias para que o apelante juntasse o preparo ou demonstrasse o seu
recolhimento a época da interposicdo do recurso. Nao obstante, apesar de
intimado via DJe (f. 119), apresentou peticao desacompanhada do referido
“preparo realizado a época da interposicdo do recurso” (f. 120).

Compulsando os autos, notadamente as razoes apelatorias
(frente e verso), constata-se que o apelante nao anexou o comprovante
do pagamento do preparo, um dos pressupostos de admissibilidade do
recurso, tampouco postulou ou demonstrou ser beneficiario da gratuidade
judiciaria.

De fato, o apelante nao efetuou o preparo nem demonstrou sua
realizagdo como determina o art. 1.007 do CPC/2015, aplicavel a espécie,
que assim preceitua:

Art. 1.007. No ato de interposicao do recurso, o recorrente
comprovara, quando exigido pela legislagdo pertinente, o respectivo
preparo, inclusive o porte de remessa e de retorno, sob pena de
desercao.

Destaco precedente do STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FALTA DO DEVIDO PREPARO RECURSAL. DESERCAO.
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AQORDAO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. A parte
recorrente deve comprovar, no momento da interposicao do recurso,
0 pagamento das custas judiciais, sob pena de desercado. 2. A falta de
apreciacao do pedido de assisténcia judiciaria gratuita ndo implica
deferimento tacito do beneficio. Precedentes desta Corte. 3. Agravo
interno ndo provido. (AgInt no AREsp 970.403/MG, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 11/10/2016, DJe
18/10/2016).

E deste Tribunal:

APELAGAO CIVEL. APELANTE QUE NAO E BENIFICIARIO DA JUSTICA
GRATUITA. INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DAS CUSTAS.
TRANSCURSO DO PRAZO SEM O PAGAMENTO DO PREPARO.
DESERCAO CONFIGURADA. PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. RECURSQ MANIFESTAM!ENTE INADMISSIVEL. NAO
CONHECIMENTO DA SUPLICA APELATORIA. - Se o apelante nao
recolhe o preparo, apds intimado para fazé-lo, porquanto ndo
beneficidrio da justica gratuita, seu apelo encontra-se deserto, nao
devendo ser conhecido. - Quando o recurso for manifestamente
inadmissivel, em virtude de n3o atender ao requisito de
admissibilidade, podera o relator rejeitar liminarmente a pretensao da
parte recorrente, em consonancia com os ditame§ do art. 932, inciso
I11, do Novo Cddigo de Processo Civil. (TIPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 00026655020098150011, Relator: DES. JOSE RICARDO
PORTO, j. em 27-09-2016).

Diante do exposto e com arrimo no art. 932, III, do CPC/2015,
nao conheco da apelacao, por ser ela manifestamente inadmissivel,
diante da sua desercao.

IntimagOes necessarias.

Cumpra-se.

Jodo Pessoa/PB, 04 de novembro de 2016.

Juiz Convocado TERCIO CHAVES DE MOURA
Relator



