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PODER JUDICIARIO
GAB. DO DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

APELAGAO CIVEL N° 0000201-55.2010.815.0581

ORIGEM - Vara Unica da Comarca de Rio Tinto
RELATOR : Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
APELANTE : Energisa Paraiba — Distribuidora de Energia S/A
ADVOGADO : Marcelo Zanetti Godoi — OAB/PB 139.051-A
APELADO : JR Textil Industria e Comércio Ltda

ADVOGADO : Adail Byron Pimentel — OAB/PB 3722

CONSTITUCIONAL E CONSUMIDOR -

Apelagcdo Civel - Acéo ordinaria
cominatéeria c/c antecipacdo de tutela
Medidor de energia elétrica — Suspeita de
irregularidade — Inspecao realizada

Fraude detectada — Auséncia de
comprovagao de culpa do consumidor -
Recuperagcdao de consumo — Nulidade do

débito - Desprovimento.

- A concessionaria deve demonstrar ndo so6

que cumpriu os procedimentos legais e
regulamentares para andlise da fraude,

mas, também, a autoria da fraude, de modo
que a falta da prova acarreta o néo
reconhecimento da obrigagdo imposta ao

consumidor.

— E entendimento firmado no STJ que é

indevida a cobranca do débito com base em

recuperacdo de consumo, pois

demonstracdo da fraude no medidor de

energia sem a comprovacgao de sua autoria,
impede o fornecedor de imputar

ao

consumidor, pelo s6 fato de ser depositario
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do aparelho, a responsabilidade pela
violagcédo do equipamento.

VIS TOS, relatados e discutidos estes
autos acima identificados,

AC ORDAM, em Segunda Camara Civel
do Tribunal de Justi¢ca, por votagdo unissona, negar provimento a apelagao
civel, nos termos do voto do Relator e da sumula de julgamento.

RELATORIO

JR TEXTIL INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA ingressou com Ac¢ao ordindria cominatoria c/c pedido de antecipagao
de tutela em face da ENERGISA PARAIBA - DISTRIBUIDORA DE
ENERGIA S/A.

Em sentenca exarada as fls. 182/185, a
MM. Juiza “a quo” julgou procedente o pedido, mantendo a liminar concedida,
dando como nulo o débito de R$ 58.683,40 (cinquenta e oito mil, seiscentos e
oitenta e trés reais e quarenta centavos) auferido através de recuperacéo de
consumo. Condenou a ré nas custas processuais € nos honorarios
advocaticios, estes a base de 10 % (dez por cento) sobre o valor da causa.

Irresignada, a parte ré interpds recurso de
apelacao as fls. 186/2010, aduzindo a legalidade do procedimento adotado,
que a recorrida foi cientificada da realizacdo da pericia do medidor e da
possibilidade de acompanhar na presencga de técnico de sua confianca, mas
nao o fez. Asseverou, ainda, que na pericia realizada pelo IMEQ-PB foi
constatado que o medidor encontrava-se com “lacres de plasticos n&o oficiais
pintados na cor azul, fios de alimentagdo de corrente do secundario nos
elementos A e C cortados, agao realizada por terceiro”. Por fim, afirmou que a
suspensdo do fornecimento de energia elétrica na hipotese de
inadimplemento/irregularidade € conduta legalmente autorizada.

Dessa forma, pugnou pelo provimento do
recurso, com a reforma da r. sentenga, reconhecendo legitimo o deébito a
titulo de recuperacao de consumo.

Devidamente intimada, a parte ré nao
apresentou contrarrazdes, conforme certidao de fl. 208.

Instada a se manifestar, a Douta
Procuradoria de Justica opinou pelo prosseguimento do recurso sem
manifestacdo de mérito, porquanto ausente interesse publico que torne

necessaria a intervencao Ministerial (fls.214).
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E o que interessa a relatar.
VOTO

“In casu sub judice”, alegou a parte autora
que a empresa promovida apresentou a fatura de recuperacdo de consumo
que apurou unilateralmente, sem que o promovente tivesse qualquer
responsabilidade ou cometido o crime que lhe esta sendo imputado (furto de
energia).

Certo é que cabe a concessionaria do
servigo publico a constatagdo de violagdo do medidor de energia elétrica,
comprovando o ocorrido, assegurando ao consumidor o devido processo
legal, ou seja, fazer a prova de efetiva violagdo do medidor.

A Resolucdo n° 456/2000 da ANEEL -
Agéncia Nacional de Energia Elétrica, ao tratar do procedimento a ser
adotado em casos de adulteracdo do medidor, estabelece que cabe a
concessionaria demonstrar a irregularidade, com a utilizagcdo de
procedimentos proprios, sem prejuizo da produgdo de prova pericial, mas
desde que requisitada pela parte contraria.

O artigo 72, inciso Il, é cristalino quanto a
necessidade de requisi¢do da pericia pela parte contraria, senio veja-se:

"Art. 72. Constatada a ocorréncia de qualquer
procedimento irregular cuja responsabilidade irregular
ndo lhe seja atribuivel e que tenha provocado
faturamento inferior ao correto, ou no caso de ndo ter
havido faturamento, a concessionaria adotard as
seguintes providéncias:

I - emitir o "Termo de Ocorréncia de Irregularidade",
em formuldrio proprio, contemplando as informacgoes
necessdrias ao registro da irregularidade, tais como:

a ...

II - promover a PERICIA técnica, a ser realizada por
terceiro legalmente habilitado, quando requerida pelo
CONSUMIDOR." (grifei)

No caso em questdo, tem-se que a
concessionaria, ao se dirigir ao imovel para inspeg¢do, suspeitou de
irregularidade. Observa-se, no entanto, que o cliente acompanhou a inspegao
mas recusou a assinar o termo de ocorréncia n°® 235003 (fls. 100/101).

Ademais, apesar da documentagao juntada
aos autos pela apelante, observa-se que n&o restou comprovado em
momento algum a autoria da fraude.
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E entendimento firmado no STJ que é

indevida a cobranca do débito com base em recuperagao de consumo, pois a
demonstragdo da fraude no medidor de energia, sem a comprovagao de sua
autoria, impede o fornecedor de imputar ao consumidor, pelo s6 fato de ser
depositario do aparelho, a responsabilidade pela violagdo do equipamento.

Veja-se:

Tribunal de Justica:

SERVICOS DE AGUA E ESGOTO. CREDITO
DERIVADO DE ALEGADA FRAUDE NO APARELHO
MEDIDOR (LIGACAO CLANDESTINA). OBRIGACAO
PESSOAL. NAO DEMONSTRACAO DE TER SIDO O
REU O RESPONSAVEL PELA PRATICA DO ATO
ILICITO NO QUAL FUNDADA A COBRANCA. ONUS
DA PROVA QUE INCUMBE A AUTORA, NOS TERMOS
DO ART333, I, DO CPC. INVIABILIDADE DE EXAME
DE NORMA DE DIREITO LOCAL SUMULA 280/STF.
Esta Corte Superior, em recurso especial em que se
discute a possibilidade de responsabilizacdo de
consumidor de energia elétrica por débito de consumo,
sem a comprovagdo inequivoca de sua autoria na fraude
do medidor, julgou que ndo se pode presumir que a
autoria da fraude no medidor seja do consumidor, em
razdo somente de considera-lo depositirio de tal
aparelho. Isso porque, a "empresa concessionaria, além
de todos os dados estatisticos acerca do regular
consumo, ainda dispoe de seu corpo funcional, que, més
a més, verifica e inspeciona os equipamentos. Ndo é
razoavel que deixe transcorrer consideravel lapso de
tempo para, depois, pretender que o onus da produgdo
inverta-se em dano para o cidaddo." (Precedente: REsp
1135661/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 16/11/2010, Dje 04/02/2011). Agravo
regimental improvido. (AgRg no AREsp 141.404/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 24/04/2012, DJe 02/05/2012) (grifei)

Nesse sentido, ja decidiu este Egrégio

APELACAO CIVEL. RECUPERACAO DE CONSUMO
DE ENERGIA ELETRICA. VIOLACAO NO MEDIDOR.
PERICIA REALIZADA PELO ORGAO TECNICO
OFICIAL IMEQ-PB. VALIDADE FORMAL. AUTORIA
INCERTA DA FRAUDE. DEBITO CANCELADO. DANO
MORAL AFASTADO. MULTA ART. 538, PAR. UNICO,
CPC. EMBARGOS DECLARATORIOS SEM INTUITO
PROTELATORIO. PROVIMENTO PARCIAL.
Participando o consumidor da producdo da prova
pericial a ele desfavoravel, mediante a apresentagdo de
recurso administrativo no processo destinado a apuragdo
de ato ilicito, ¢ formalmente valido o laudo do expertiis ,
maxime quando elaborado por orgdo técnico oficial
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IMEQ/PB Instituto de Metrologia e Qualidade Industrial
da Paraiba. Na linha da jurisprudéncia do STJ, a
demonstracdo da fraude no medidor de energia, sem a
comprovacdo da sua autoria, impede o fornecedor de
imputar ao consumidor, pelo sé fato de ser o depositdrio
do aparelho, a responsabilidade pela violacdo do
equipamento. Sustagdo da prestagdo dos servigos
vedada, considerando o periodo compreendido de
aferi¢do a menor do consumo de luz trinta e seis meses. 0
procedimento de recuperag¢do de consumo de energia é
reflexo do exercicio regular o direito de fiscalizar da
concessionaria do servico ndo ensejando danos morais,
quando realizado dentro dos pardmetros estipulados pela
Resolu¢do n°® 456 da ANEEL. Ndo havendo intuito
procrastinatorio no manejo de embargos de declaragdo,
aviados no juizo de primeiro grau, é inaplicavel a multa
do art. 538,  paragrafo  unico do  CPC.
TJPB - Acorddo do processo n° 03620100002108001 -
Orgdo (TERCEIRA CAMARA CIVEL) - Relator DES.
MARCIO MURILO DA CUNHA RAMOS. - j. em
26/06/2012

Dessa forma, a concessionaria deve
demonstrar ndo sé que cumpriu os procedimentos legais e regulamentares
para analise da fraude, mas, também, a autoria da fraude, de modo que a
falta da prova acarreta o ndo reconhecimento da obrigagdo imposta a
consumidora.

No caso do autos, mesmo diante da
constatacdo da existéncia de irregularidade na unidade consumidora,
impossibilitado o reconhecimento da responsabilidade da consumidora, ora
apelada, pelo pagamento de valores cobrados a titulo de desvio de energia,
tendo em vista ndo ter ficado demonstrado satisfatoriamente a sua
participacao na concretizacido da pretensa fraude.

Ademais, € desrazoavel imputar a
consumidora a responsabilidade pelo pagamento de valores cobrados a titulo
de desvio de energia, se por um consideravel lapso temporal a concessionaria
foi incapaz de constatar a existéncia do erro de medi¢cao por mais de 7 (sete )
meses, mesmo tendo obrigagdo de supervisionar a regularidade dos reldgios
medidores e realizar a leitura mensalmente nesses relogios.

Além disso, nao fez prova de que o medidor
estaria com defeito ou com irregularidade cometida pelo autor desde aquele
tempo.

Por tais razdes, impde-se a nulidade do
débito cobrado pela concessionaria.
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Pelo exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao
recurso apelatorio, mantendo-se na integra a r. sentencga.

E como voto.

Presidiu a sessdo o Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Dr. Carlos Eduardo Leite Lisboa, juiz
convocado, com jurisdicdo plena, em substituicdo ao Exmo. Des. Oswaldo
Trigueiro do Valle Filho e o Exmo. Dr. Tércio Chaves de Moura, juiz
convocado, com jurisdicdo plena, em substituicdo a Exma. Desa. Maria das
Neves do Egito de Araujo Duda Ferreira.

Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia
de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica.

Sala de Sessbes da Segunda Céamara
Especializada Civel do Tribunal de Justiga do Estado da Paraiba, Jodo
Pessoa, 29 de novembro de 2016.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator
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