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APELACAO CIVEL. ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO C/C REPETICAO DE INDEBITO.

PRELIMINAR. INEPCIA DA INICIAL. REJEICAO.

Nao ha inépcia da inicial, quando da leitura da inicial,
percebe-se que o promovente expde, de forma
satisfatoria, o pedido e a causa de pedir, enumerando as
praticas que considera abusivas e as razdes para sua

revisao.

MERITO. PARCELAMENTO DE FATURA DE
CARTAO DE CREDITO. CONTRATO DE 2011. JUROS
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REMUNERATORIOS. NAO APLICACAO DO LIMITE
DE 12% AS INSTITUICOES FINANCEIRAS. FIXACAO
EM PATAMAR MUITO ACIMA DA MEDIA
PRATICADA NO MERCADO. ILEGALIDADE.
NECESSIDADE DE ADEQUACAO. MANUTENCAO
DA SENTENCA. DESPROVIMENTO.

Os juros remuneratdrios nos contratos bancarios nao
estao limitados a 12% ao ano e, somente devem ser
reduzidos judicialmente, se fixados em patamar muito
elevado, acima da taxa média praticada no mercado, de
modo a colocar o consumidor em desvantagem

exagerada.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima

referenciados.

ACORDA a egrégia Terceira Camara Especializada
Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em rejeitada a

preliminar, conhecer do Recurso e negar-lhe provimento.
RELATORIO

Trata-se de Apelagao Civel interposta por Banco
Santander Brasil S/A, hostilizando sentenga (fls. 132/139) do Juizo da 102
Vara Civel da Comarca de Campina Grande, nos autos da Ag¢ao Revisional
de Contrato c/c Consignacdo em Pagamento e Repeticao de Indébito
ajuizada por Avany Honorio da Silva.

A sentenca julgou parcialmente procedentes os pedidos,
para declarar a abusividade das taxas de juros remuneratdrios,

determinando a redugao para a taxa média de mercado divulgada pelo
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BACEN, qual seja, 104,75% a.a., bem como assegurando a repeticao do

indébito na forma simples.

Em suas razdes, fls. 141/156, o recorrente argui,
preliminarmente, a inépcia da inicial, em razao da inobservancia do art.
330, § 2°, do CPC/15.

No mérito, sustenta a legalidade dos juros aplicados, da
capitalizacao pactuada, bem como nao ser possivel a devolugao de valores,

pois todos foram cobrados em conformidade com o contrato.

Aduz, ainda, que agiu no exercicio legal de direito ao
inscrever o nome do apelado nos cadastros de protegao ao crédito. Por fim,

postula o provimento do apelo.

Contrarrazoes, fls. 180/181, pugnando pela manutencao

da sentenca.

A Procuradoria de Justica, em parecer de fls. 287/290,

opina pela rejeicao da preliminar, e pelo desprovimento do recurso

apelatorio.

E o relatério.

VOTO

Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes -
Relatora

Preliminar de inépcia da inicial.

Alega o recorrente que a exordial é inepta, sustentando

para tanto, que a autora “em nenhum momento discriminou as obrigacoes
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contratuais controvertida” (fl. 144).

Tal alegacdao, contudo, ndo merece guarida, pois, da
leitura da inicial, percebe-se que a promovente expde, de forma satisfatoria,
o pedido e a causa de pedir, enumerando as praticas que considera abusivas

e as razoes para sua revisao.

Em sendo assim, rejeito a preliminar de inépcia da

vestibular.
Passo a analise do mérito.

Consoante verifica-se, foi celebrado contrato de
parcelamento de fatura de cartao de crédito do més de agosto de 2011 no
valor de R$ 3.330,67 ao Banco Santander Brasil S/A, fl. 28/29.

A revisao judicial do contrato é juridicamente possivel,

calcada em preceitos constitucionais e nas regras de direito comum.

No entanto, é importante ressaltar que a alteracao das
clausulas contratuais pactuadas somente ocorrera acaso comprovada pela
parte autora a efetiva abusividade, em respeito a natureza de liberalidade

das clausulas contratuais e do principio da boa-fé contratual.

O apelo devolve, ainda, a esta instancia a analise sobre a

legalidade da capitalizagao dos juros.

Entretanto, referida discussao travada no recurso é
desnecessaria, porquanto o apelante ndo foi condenado nesse sentido, nao

havendo, neste tocante, interesse recursal.

Nesta perspectiva, passo a analise do quesito suscitado

no recurso:
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JUROS REMUNERATORIOS

As institui¢Oes financeiras nao se limitam ao percentual
de 12% a.a., devendo apenas ser observada a existéncia de desequilibrio

contratual ou obtencao de lucros excessivos.

O Superior Tribunal de Justi¢a tem considerado abusivas
as taxas de juros quando contratadas em percentual muito superior a taxa

meédia de mercado.

Com efeito, no que tange a taxa de juros, em se tratando
de contrato bancario, segundo a orientagao jurisprudencial, nao ha sujei¢ao

as limitacoes da Lei de Usura.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JUROS REMUNERATORIOS. 1. Conforme entendimento da
Segunda Secdo do ST]J, os juros remuneratorios somente devem
ser limitados a taxa média de mercado quando demonstrada a
abusividade da taxa contratada ou se nao houver como apurar a
taxa contratada com a instituicio financeira. Precedentes. 2. . "E
permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um
ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagao da
Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-
36/2001), desde que expressamente pactuada." (REsp n®
973.827/RS, Rel. p/ acérdao a Min®. MARIA ISABEL GALLOTTI,
DJe de 24/9/2012). 3. Agravo regimental nao provido. (STJ/AgRg no
AREsp 766.538/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,

QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 17/11/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL.  DESERCAO.  ASSISTENCIA  JUDICIARIA.
RENOVACAO DO PEDIDO. DESNECESSIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. ABUSIVIDADE DA TAXA
CONTRATADA EM RELACAO A TAXA MEDIA DE MERCADO.
NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO. IMPOSSIBILIDADE DE
AFERICAO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
PACTUACAO EXPRESSA. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. 1. A
assisténcia judicidria gratuita estende-se a todas as instancias e a
todos os atos do processo. 2. A renovagdo do pedido ou a
comprovacao de que a parte recorrente é beneficidria da justica
gratuita ndo é necessaria quando da interposi¢ao do recurso
especial. 3. A alteracdo da taxa de juros remuneratdrios pactuada
em mutuo bancario depende da demonstracio cabal de sua
abusividade em relagio a taxa média do mercado (Recurso
Especial repetitivo n. 1.112.879/PR). 4. E insuscetivel de exame na
via do recurso especial a possibilidade de incidéncia de
capitalizagdo de juros em contrato bancdrio se, para tanto, for
necessario o reexame do respectivo instrumento contratual.
Incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ. 5. Agravo regimental
desprovido. (STJ/AgRg no AREsp 671.703/PR, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
05/11/2015, DJe 13/11/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. OCORRENCIA.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. CONSONANCIA
ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE PACTUACAO EXPRESSA. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N° 5 E 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
TAXAS MENSAL E ANUAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA N¢ 282 DO
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SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. A Segunda Secao do
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n°®
1.061.530/RS, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, submetido ao
regime dos recursos repetitivos, firmou posicionamento no sentido
de que: "a) As institui¢Oes financeiras nao se sujeitam a limitacao
dos juros remuneratdrios estipulada na Lei de Usura (Decreto
22.626/33), Sumula 596/STF; b) A estipulacio de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si sO, nao indica
abusividade; c) Sao inaplicaveis aos juros remuneratorios dos
contratos de mutuo bancdrio as disposi¢des do art. 591 c/c o art.
406 do CC/02; d) E admitida a revisio das taxas de juros
remuneratorios em situagoes excepcionais, desde que caracterizada
a relagdo de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, §1°, do CDC)
fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do
julgamento em concreto". 2. Tendo sido demonstrada a
abusividade pelo tribunal de origem, correto o julgado que
limitou os juros remuneratorios a taxa média de mercado. 3. A
Segunda Sec¢ao do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do
REsp n® 973.827/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos,
firmou posicionamento do sentido de que a capitalizacao dos juros
em periodicidade inferior a 1 (um) ano é admitida nos contratos
bancarios firmados apo6s 31/3/2000, data da publicagao da Medida
Proviséria n® 1.963-17, desde que pactuada de forma clara e
expressa. 4. E inadmissivel o inconformismo quando o acérdio
recorrido estd em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justica sedimentado em julgamentos submetidos a
sistematica do art. 543-C do CPC. 5. A reaprecia¢do da conclusao
do aresto impugnado acerca da auséncia de pactuagao expressa da
capitalizagdo mensal de juros encontra obice, no caso concreto, nas
Sumulas n% 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica. 6. Ausente o
prequestionamento, até mesmo de modo implicito, da questao

relativa as taxas de juros mensal e anual, incide, por analogia, o
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disposto na Simula n® 282 do Supremo Tribunal Federal. 7. Agravo
regimental nao provido. (AgRg no AREsp 506.909/RS, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 18/06/2015, DJe 03/08/2015)

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO.
INCIDENCIA DAS NORMAS CONSUMERISTAS. APLICACAO
DA TABELA PRICE E CAPITALIZACAO DE JUROS. PREVISAO
CONTRATUAL. LEGALIDADE. PRECEDENTES DOS
TRIBUNAIS SUPERIORES. COMISSAO DE PERMNENCIA COM
OUTROS ENCARGOS. AUSENCIA DE PACTUACAO.
COBRANCA DE JUROS REMUNERATORIOS
FLAGRANTEMENTE ABUSIVOS. NECESSIDADE DE REVISAO
E APLICACAO DA TAXA MEDIA DE MERCADO. REPETICAO
DE INDEBITO DEVIDA. DEVOLUCAO DOS VALORES DE
FORMA SIMPLES. PROVIMENTO PARCIAL. - E possivel a
revisao de clausulas de contratos firmados com instituicdes
financeiras, desde que a apontada abusividade seja demonstrada
nos autos, relativizando, assim, o brocardo latino do "pacta sunt
servanda”, segundo o qual os contratos, uma vez celebrados
livremente, devem ser cumpridos. - O Colendo Superior Tribunal
de Justica, quando do julgamento do RESP. n® 973827/RS, realizado
sob a oOtica dos recursos repetitivos, firmou orientagao
jurisprudencial no sentido de que "a previsao no contrato bancario
de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada". Em se verificando a disparidade entre os juros
mensais e os anuais, afigura-se expressa a contratagdo de juros
capitalizados no contrato, sendo licita a sua cobranga. - A utilizagao
da Tabela Price, por si s, ndo constitui pratica vedada ou abusiva,
podendo as institui¢cdes financeiras aplica-la regularmente,
mormente quando expressamente pactuada. - - E vedada a

cobranca da Comissao de Permanéncia, na hipdtese de
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inadimplemento, cumulada com multa, juros moratorios e
corre¢ao monetaria. Contudo, inexiste previsao contratual de tal
encargo, razao pela qual deve ser mantida a sentenga neste ponto. -
Em se verificando que a taxa de juros remuneratorios cobrada
pela instituicdo financeira encontra-se consideravelmente acima
da média do mercado para a modalidade do negécio juridico
efetivado, constata-se a abusividade da clausula contratual,
havendo de ser revista para o fim de reduzi-la ao patamar médio
previsto em conformidade com tabela elaborada pelo Banco
Central do Brasil. - Sendo a devolucdo em dobro pertinente
apenas no caso de cobranca realizada com ma-fé, bem como se
verificando o fato de o consumidor ter expressamente celebrado o
contrato com os encargos questionados, ha de se condenar a
instituicio  financeira a  devolugao simples. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N2 00037327320158150000, 22
Camara Especializada Civel, Relator DES OSWALDO TRIGUEIRO
DO VALLE FILHO, j. em 23-02-2016)

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO.
FINANCIAMENTO DE VEICULO.JUROS.NAO LIMITADOS A
12% AO ANO. POSSIBILIDADE DE PACTUACAO ACIMA
DESTE LIMITE DESDE QUE NAO EXORBITE A TAXA MEDIA
DE MERCADO. CAPITALIZACAO DE JUROS EXPRESSAMENTE
CONVENCIONADA ENTRE AS PARTES. POSSIBILIDADE
DESPROVIMENTO DO APELO. A jurisprudéncia dos tribunais
superiores é pacifica no sentido de que os juros remuneratdrios
cobrados pelas institui¢des financeiras nao sofrem a limitacao
imposta pelo Decreto n. 22.626/33 (lei de usura), conforme teor do
disposto na Samula n® 596/stf, de forma que a abusividade da
pactuacdo dos juros remuneratorios deve ser cabalmente
demonstrada no caso concreto. Mantém-se os juros na forma
pactuada, se estiver dentro da média praticada no mercado no

periodo da contratacdao. No tocante aos juros compostos, o ST]J
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tem entendido que nas operacoes realizadas pelas instituicoes
financeiras permite-se a capitalizacao dos juros na periodicidade
mensal desde que expressamente pactuada e o contrato tenha
sido celebrado a partir da publicacio da medida provisdria n.
1.963-17, de 31 de marco de 2000. (TJPB; AC 075.2012.001633-4/001;
Primeira Camara Especializada Civel; Rel. Des. Leandro dos

Santos; DJPB 23/04/2013; Pag. 11)

A taxa de mercado a época da formalizacao do contrato
era de 104,75% a.a., conforme tabela do BACEN, e o contrato estipulou taxa

de juros no percentual de 9,99% a.m., equivalente a 213,50% a.a.

Desta forma, nao podem ser mantidos os juros no
percentual avengado pelas partes, devendo ser fixados na taxa média

praticada em agosto de 2011, época da celebracao, que era de 104,75% a.a.

Por ultimo, com relagdo a repeticao do indébito, esta é
medida que se impde, a fim de evitar o enriquecimento ilicito da instituicao
financeira. No caso em tela, o magistrado a quo agiu acertadamente ao
determinar a repeticao de forma simples, pois nao hd inequivoca prova da

ma-fé do credor.

Com essas consideragoes, rejeitada a preliminar, NEGO
PROVIMENTO AO APELO, mantendo incolume a sentenca.

E como voto.

Presidiu o julgamento, realizado na Sessao Ordinaria
desta Terceira Camara Especializada Civel do Tribunal de Justiga da Paraiba,
no dia 22 de novembro de 2016, conforme certidao de julgamento, o Exmo.
Des. Saulo Henriques de S& e Benevides, dele participando, além desta
Relatora, o Exmo. Dr. Ricardo Vital de Almeida, juiz convocado para

substituir o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz. Presente a sessao, o Dr.
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Rodrigo Marques da Nobrega, Promotor de Justica.

Gabinete no TJPB, em 25 de novembro de 2016.

Desa Maria das Gragas Morais Guedes

RELATORA
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