ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

ACORDAO

Apelacio Civel n.” 0008942-77.2012.815.0011 — 2% Vara da Fazenda Publica de
Campina Grande

Relator  : Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides

01 Apelante: PBPREV — Paraiba Previdéncia

Advogados: Renata Franco Feitosa Mayer (OAB/PB n° 15.074), Euclides Dias Sa Filho
(OAB/PB n° 6.126), Daniel Guedes Araujo (OAB/PB n° 12.366), Camilla Ribeiro
Dantas (OAB/PB n° 12.838), Thiago Freire Araujo (OAB/PB n° 19.450), Kyscia Mary
Guimaraes Di Lorenzo (OAB/PB n° 13.375), Emanuella Maria de Almeida Medeiros
(OAB/PB n° 18.808) e Jovelino Carolino Delgado Neto (OAB/PB n° 17.281)

02 Apelante: Estado da Paraiba, representado por seu Procurador, Flavio Luiz Avelar
Domingues Filho

Apelado : Ticarlos Santos Silva

Advogada : Pollyana Albuquerque (OAB/PB n° 12.374)

APELACOES CIVEIS — RESTITUICAO DE INDEBITO
— DESCONTO PREVIDENCIARIO INDEVIDO —
PROCEDENCIA PARCIAL — IRRESIGNACAO —
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DO
ESTADO DA PARAIBA — REJEICAO — MERITO —
IMPOSSIBILIDADE DOS DESCONTOS INCIDENTES
SOBRE O TERCO DE FERIAS — ENTENDIMENTO
FIRMADO NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL —
HONORARIOS ADVOCATICIOS — MODIFICACAO —
PROVIMENTO PARCIAL DOS RECURSOS
APELATORIOS.

— A incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre o ter¢o de
férias ¢ indevida, pois se trata de verba indenizatoéria, a qual de
forma alguma incorporard a remuneracdo do servidor para fins
de aposentadoria.

—  “Na repeticdo de indébito tributario, os juros de mora sao
devidos a partir do transito em julgado da sentenca, a teor da
Stimula n® 188 do STJ, e, consoante entendimento
jurisprudencial desse mesmo tribunal, tratando-se de
contribui¢do previdenciaria, sdo devidos a razdo de 1% ao més,
segundo o art. 161, 1°, do CTN, nao se aplicando o art. 1°-f da
Lei n. 9.494/1997, acrescentado pela MP n. 2.180-35/2001. (...)
o valor da restituicdo do indébito tributario estadual deve ser
atualizado, monetariamente, de acordo com o INPC, desde a


http://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CTN,%20art.%201&sid=3da13414.418a622f.0.0#JD_CTNart1

data do pagamento indevido (Stmula n°® 162/stj). (TJPB; RN
0003620-64.2014.815.0251; Segunda Camara Especializada
Civel; Rel. Des. Aluizio Bezerra Filho; DJPB 07/06/2016; Pag.
8)

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos
acima identificados.

A C O R D A a Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo
Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em rejeitar a preliminar e dar
provimento parcial aos apelos.

RELATORIO

Trata-se de apelacdes civeis interpostas contra a sentenga de
fls. 116/123, proferida nos autos da a¢do de repeticao de indébito ajuizada por Ticarlos
Santos Silva em face da PBPREV - Paraiba Previdéncia ¢ Estado da Paraiba,
julgando parcialmente procedente o pedido, declarando indevida a incidéncia da
contribuicdo previdencidria sobre o ter¢o de férias, determinando a restitui¢do das
quantias indevidamente descontadas do periodo nao prescrito.

A primeira apelante, PBPREV — Paraiba Previdéncia, as fls.
124/130, afirma que desde 2010 ndo hé recolhimento da contribuigdo previdencidria
sobre o ter¢co de férias. Por fim, requer que os juros de mora incidam a partir do transito
em julgado e que os honorarios advocaticios sejam arbitrados em R$ 500,00
(quinhentos reais).

O Estado da Paraiba (segundo apelante), as fls. 136/149,
levantou a preliminar de ilegitimidade passiva, bem como a prejudicial de prescrigdo.
No mérito, alega ser legal o desconto previdenciario efetivado, além de requerer a
sucumbéncia reciproca.

Sem contrarrazdes (fls. 152).

Instada a se pronunciar, a Douta Procuradoria de Justica, em
parecer de fls. 158/160, opinou pela rejeicdo da preliminar de ilegitimidade passiva e,
no mérito, pelo prosseguimento dos recursos, sem manifestagao.

E o Relatorio.

VOTO
DA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA

O Estado da Paraiba (segundo apelante) assegura ser parte
ilegitima para figurar no polo passivo da demanda, sob o argumento de que a PBPREV -
Paraiba Previdéncia ¢ a Unica responsavel pelo pagamento dos valores cobrados pelo
apelado.



Pois bem. Embora a PBPREV seja dotada de autonomia
administrativa, financeira e patrimonial, cuja fun¢dao primordial consiste em gerir o
sistema de Previdéncia Social dos Servidores do Estado da Paraiba, administrando e
concedendo aposentadoria e pensdes, isto ndo implica na exclusdo do segundo
demandado (Estado da Paraiba).

A PBPREV ¢ uma autarquia de direito publico, tendo sido
constituida pelo Poder Publico Estadual para a prestacdo de servigos publicos, sendo
vinculada a Secretaria Estadual de Administragdo, conforme dispde o art. 12 da Lei n°
7.517/2003.

Sendo assim, o Poder Publico, além de criar a referida
instituicdo, ainda ¢ seu mantenedor. Diante disso, o Estado da Paraiba é parte
legitima para figurar na presente demanda.

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE OBRIGACAO DE NAO
FAZER C/C COBRANCA — PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM DO ESTADO DA PARAIBA — ENTE
PUBLICO MANTENEDOR DA PBPREV — PRELIMINAR
REJEITADA — INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS E HORAS EXTRAS
— JURISPRUDENCIA DO STF E STJ — VERBA INDENIZATORIA —
IMPOSSIBILIDADE DE INCIDENCIA — PRINCIPIO DA
SOLIDARIEDADE — ART. 57, INC. VII DA LEI COMPLEMENTAR
58/03 — ABSORCAO DA GAE PELOS VENCIMENTOS — BASE DE
CALCULO DOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA — EFEITO
SUSPENSIVO DEFERIDO EM PARTE. — A base de cdlculo da
contribui¢do  previdenciaria restringe-se ds vantagens pecunidrias
permanentes, isto é, aquelas definitivamente incorporadas ao patriméonio
Juridico do servidor ou agente politico. As vantagens de natureza
transitoria, ndo incorpordveis aos vencimentos ou proventos, como SGo o
terco constitucional de férias, ndo pode servir de base para a cobranca da
contribui¢do social. E ndo poderia ser diferente, sob pena de quebra do
equilibrio atuarial baseado na correspondéncia entre o saldrio-contribui¢do
e os beneficios previdenciarios (principio da retributividade). Precedentes
do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica. (AGRAVO
DE INSTRUMENTO n°200.2010.035823-9/001 — RELATOR: Des.
Saulo Henriques de Sa e Benevides — 3“ Camara Civel - julgado em: 26 de
outubro de 2010)

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - Ag¢do de Obriga¢do de Nao
Fazer c/c cobran¢a - Preliminar de ilegitimidade passiva ad causam do
Estado da Paraiba - Ente publico mantenedor da PBPREYV - Alega¢do de
prescrigdo - Relacdo juridica de trato sucessivo contra a Fazenda Publica -
Prazo prescricional qiiingiienal - Preliminares rejeitadas -Incidéncia de
contribui¢do previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias -
Divergéncia jurisprudencial - STF - Realinhamento da jurisprudéncia no
STJ - Verba indenizatoria -Impossibilidade de incidéncia - Procedéncia do
pedido - Provimento do recurso apelatério. TRIBUTARIO E
PREVIDENCIARIO - INCIDENTE DE  UNIF\ ORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA DAS TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA -TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS - NATUREZA JURIDICA - NAO-



INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO -ADEQUACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ AO ENTENDIMENTO FIRMADO NO
PRETORIO EXCELSO. I. A Turma Nacional de Uniformizacio de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais firmou entendimento, com
base em precedentes do Pretoria Excelso, de que ndo incide contribui¢do
previdencidaria sobre o terco constitucional de férias. 2. A Primeira Segdo do
STJ considera legitima a incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre o
terco constitucional de férias. 3. Realinhamento da jurisprudéncia do STJ a
posi¢do sedimentada no Pretorio Excelso de que a contribui¢do
previdencidria ndo incide sobre o terco constitucional de férias, verba que
detém natureza indenizatoria e que ndo se incorpora a remuneragdo do
servidor para .fins de aposentadoria. 4. Incidente de uniformizagdo
acolhido, para manter o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo
de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, nos termos acima
explicitados.Pet 7.296/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA
SECAO, Julgado em 28/10/2009, DJe 10/11/2009
TJPB - Acérdido do processo n° 20020080259365001 - Orgdo (3 Camara
Civel) - Relator DES. GENESIO GOMES PEREIRA FILHO - j. Em
13/04/2010.

APELACAO — ACAO DE OBRIGACAO DE NAO FAZER c/c PEDIDO
DE COBRANCA — IRRESIGNACAO CONTRA SENTENCA DE
MERITO QUE DETERMINOU A NAO INCIDENCIA DA
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO DE FERIAS E
OUTRAS GRATIFICACOES PROPTER LABOREM — PRELIMINARES:
A) INEPCIA DA INICIAL POR INEXISTENCIA DE ATRIBUICAO DO
VALOR DA CAUSA — AUSENCIA DE PREJUIZO — REJEICAO — B)
ILEGITIMIDADE DO ESTADO — PEDIDO DE CESSACAO DA
INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO — LEGITIMIDADE PRESENTE —
REJEICAO — C) SENTENCA ULTRA PETITA — REDUCAO DO
JULGADO AOS LIMITES DA LIDE — D) MATERIA DE ORDEM
PUBLICA: AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR EM RELACAO A UM
DOS PEDIDOS — INCOCORRENCIA DO DESCONTO DA
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DESDE AGOSTO DE 2006 —
MERITO: ILEGALIDADE DA INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE TERCO DE FERIAS — ENTENDIMENTO
DOMINANTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL — DIREITO A
REPETICAO DO INDEBITO TRIBUTARIO DAS CONTRIBUICAO
EFETIVAMENTE DESCONTADAS E NAO ALCANCADAS PELA
PRESCRICAO QUINQUENAL — PROVIMENTO PARCIAL DO APELO.
— “Ndo constitui violagdo ao artigo 282, V, do Cédigo de Processo Civil a
ndo extingdo de processo sem aprecia¢do do mérito, se a omissdo em indicar
o valor da causa ndo acarretar qualquer prejuizo as partes.” (REsp 182936/
AL, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, Jjulgado em
20/10/1998, DJ 01/03/1999 p. 245. — Niao ha de ser declarada a
ilegitimidade do Estado da Paraiba em demanda que se pleiteia a
abstinéncia deste ente em continuar a fazer incidir a contribuicio
previdencidaria sobre a parcela relativa ao ter¢co de férias. — O
reconhecimento de julgamento ‘“‘ultra petita” ndo enseja a anula¢do da
sentenga, devendo-se, em verdade, eliminar o excesso que ultrapassa os
limites da lide (“‘res in judicium deducta”), em frontal prestigio ao principio
da economia processual. — Segundo iterativa jurisprudéncia do Pretorio
Excelso, ¢ vedada a incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre ter¢o de
férias, pois inexiste a possibilidade de incorporagdo do referido adicional
aos proventos de aposentadoria. — Constatada a auséncia de amparo legal
para a incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre o tergo
constitucional de férias, deve ser assegurado ao servidor o direito a
repeticdo do indébito tributdrio. No entanto, tal repeticio deve se



circunscrever ao periodo em que efetivamente ocorreu a cobranga do tributo
(antes da Ordem de Servigo/TJ/PB n° 1/2006, DJ 16.08.2006), respeitando-
se, outrossim, a  prescricio  quinquenal.(Apelacdo  Civel n°.
200.2008.028077-5/001 — Relator: Des. Marcio Murilo da Cunha ramos — 6°
Vara da Fazenda Publica da Capital — 3* Camara Civel — TJ-PB - 07 de julho
de 2009)

Ademais, o pedido constante na exordial inclui a abstengdo do
Estado em continuar a fazer incidir a contribui¢ao previdenciaria sobre a parcela relativa
ao terco de férias. Tal atribuicdo compete a pessoa juridica do Estado da Paraiba e ndo a
autarquia PBPREV.

Dessa forma, rejeito a preliminar.

PRESCRICAOQO

O segundo apelante afirma que a pretensao autoral encontra-se
prescrita, nos termos do art. 206, § 3°, V do Codigo Civil.

E pacifico na jurisprudéncia que os créditos contra a
Administragdo Publica prescrevem em cinco anos, contados da data da ocorréncia do
ato ilegal.

O artigo 1° do Decreto 20.910/32 e a Sumula 85 do STJ atestam o
prazo prescricional quinquenal quando a Fazenda Publica figura como devedora.
Vejamos:

Art. 1° - As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem
assim todo e qualquer direito ou acdo contra a Fazenda Federal, Estadual
ou Municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos

contados da data do ato ou fato do qual se originarem.

Sumula 85/ STJ. Nas relacoes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda
Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio _
direito reclamado, a prescricdo atinge apenas as prestacdes vencidas antes .
do giiingiiénio anterior a propositura da acdo.

Nesse sentido:

APELACAO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
INDENIZACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. 1. A pretensio do
servidor publico para obter indenizacdo da Administracio, admitindo-se
que seja cabivel, nasce da data do ilicito e o prazo de prescri¢ao é de cinco
anos (art. 1° do Dec. 20.910/32). Agdo proposta muito apos o implemento do
prazo. Prescricdo reconhecida. Apelagdo Civel n® 70017363458, Quarta
Camara Civel, TIRS; Relator: Araken de Assis, julgado em: 29/11/20006).

No mesmo norte se posicionou esta Egrégia Corte:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - Ag¢do de Obrigagdo de Nao
Fazer c/c cobranga - Preliminar de ilegitimidade passiva ad causam do
Estado da Paraiba - Ente publico mantenedor da PBPREV - Alegagdo de
prescricdo - Relacdo juridica de trato sucessivo contra a Fazenda Publica -



Prazo prescricional qiiingiienal - Preliminares rejeitadas -Incidéncia de
contribui¢do previdencidaria sobre o ter¢o constitucional de férias -
Divergéncia jurisprudencial - STF - Realinhamento da jurisprudéncia no
STJ - Verba indenizatoria -Impossibilidade de incidéncia - Procedéncia do
pedido - Provimento do recurso apelatério. TRIBUTARIO E
PREVIDENCIARIO - INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA DAS TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS - CONTRIBUICAO PRE VIDENCIARIA -TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS - NATUREZA JURIDICA - NAO-
INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO -ADEQUACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ AO ENTENDIMENTO FIRMADO NO
PRETORIO EXCELSO. I. A Turma Nacional de Uniformizacio de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais firmou entendimento, com
base em precedentes do Pretoria Excelso, de que ndo incide contribui¢do
previdencidaria sobre o ter¢o constitucional de férias. 2. A Primeira Se¢do do
STJ considera legitima a incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre o
tergo constitucional de férias. 3. Realinhamento da jurisprudéncia do STJ a
posi¢do sedimentada no Pretorio Excelso de que a contribui¢do
previdenciaria ndo incide sobre o terco constitucional de feérias, verba que
detém natureza indenizatoria e que ndo se incorpora a remuneragdo do
servidor para fins de aposentadoria. (...)

TJPB - Acérdio do processo n° 20020080259365001 - Orgdo (3° Camara
Civel) - Relator DES. GENESIO GOMES PEREIRA FILHO - j. Em
13/04/2010.

Desta forma, rejeito a prejudicial de prescricao.

MERITO

Depreende-se dos autos que o autor/apelado ajuizou a presente
acdo requerendo a devolucdo de valores referentes a descontos previdencidrios
indevidos.

O magistrado a quo, a seu turno, julgou parcialmente procedente
o pedido, declarando indevida a incidéncia da contribui¢do previdencidria sobre o ter¢o
de férias, determinando a restituicdo das quantias indevidamente descontadas do
periodo ndo prescrito.

Pois bem. O STF adotou o entendimento de restar
impossibilitada a incidéncia de contribui¢do previdenciaria em parcelas indenizatorias
ou que ndo incorporem a remunera¢do do servidor.

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.
INCIDENCIA SOBRE TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. I - A orientacao do
Tribunal é no sentido de que as contribuicdes previdenciarias nio
podem incidir em parcelas indenizatorias ou que nao incorporem
a remuneraciio do servidor. II - Agravo regimental improvido (Al
712880 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Primeira Turma, julgado em 26/05/2009, DJe-113 DIVULG 18-06-
2009 PUBLIC 19-06-2009 REPUBLICACAO: DlJe-171 DIVULG
10-09-2009 PUBLIC 11-09-2009 EMENT VOL-02373-04 PP-
00753).



Destarte, a incidéncia da contribui¢do previdencidria sobre o
ter¢o de férias ¢ indevida, pois se trata de verba indenizatéria que ndo incorporara a
remuneragdo do servidor para fins de aposentadoria.

Neste viés, cite-se o entendimento firmado pelo STF:

“(...) O Plenario desta Corte, em sessdo administrativa do dia 18 de
dezembro de 2002, firmou o entendimento de que a contribuigdo
previdencidria do servidor publico ndo pode incidir sobre parcelas
ndo computadas para o calculo dos beneficios de aposentadoria. Tal
orientag¢do fundamentou-se no disposto no art.40, §3° da Constitui¢do
da Republica que, segundo a redag¢do dada pela Emenda n° 20/98,
fixou como base de cdlculo dos proventos de aposentadoria “‘a
remunera¢do do servidor no cargo efetivo”. Estimou-se, ainda, que,
como a retribuicdo por exercicio de cargo em comissio ou fungdo
comissionada ja ndo era considerdvel para a fixacdo de proventos
ou pensoes, justificava-se, por conseguinte, a ndo incidéncia da
contribuicdo previdencidria sobre aquelas parcelas (...) ( STF — RE
n. 434.754, Rel. Min. Cezar Peluso, DJ 10.12.2004)” (in Decisdo
Monocratica no RE 597611/PE de relatoria do Min. Eros Grau
publicada em 31/03/2009)

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA SOBRE A PARCELA DO
ADICIONAL DE FERIAS.IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO. I- A orientagdo do Tribunal é no sentido de que as
contribuicdes previdencidrias ndo podem incidir em parcelas
indenizatérias ou que ndo incorporem a remuneragdo do servidor.
(STF — Al 712880 AgR/MG — Rel. Min. Ricardo Lewandowski —
Primeira Turma — 26/05/2009)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL). IMPOSSIBILIDADE DA INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO  PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AGRAVO REGIMENTAL AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A matéria constitucional contida
no recurso extraordindrio ndo foi objeto de debate e exame prévios no
Tribunal a quo. Tampouco foram opostos embargos de declaragdo, o
que ndo viabiliza o extraordindrio por auséncia do necessario
prequestionamento. 2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal firmou-se no sentido de que somente as parcelas que podem
ser incorporadas a remuneracdo do servidor para fins de
aposentadoria podem sofrer a incidéncia da contribuicdo
previdencidria. (STF — Al 710361/MG — Rel. Min. Carmen Lucia —
Primeira Turma — 08/05/2009)

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Prequestionamento.
Ocorréncia. 3. Servidores publicos federais. Incidéncia de
contribuicdo previdencidria. Férias e horas extras. Verbas
indenizatorias. Impossibilidade. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.(STF — RE 545317 AgR/ DF — Rel. Min. Gilmar Mendes —
Segunda Turma — 14/03/2008)



A primeira apelante afirma que desde 2010 ndo ha recolhimento
da contribuicao previdenciaria sobre o ter¢o de férias, no entanto, tais questdes serdao
apuradas em fase de execugao.

Com relagdo aos juros de mora, verifica-se que foi correto o
arbitramento do juizo a quo, nos termos do art. 161, § 1°, do Codigo Tributario Nacional
¢ Sumula 188 do STIJ.

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento ¢ acrescido
de juros de mora, seja qual for o motivo determinante da falta, sem
prejuizo da interposi¢do de penalidades cabiveis ¢ da aplicagdo de
quaisquer medidas de garantia previstas nesta Lei ou em lei tributaria.
§ 1°. Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo
calculados a taxa de 1% (um por cento) ao més.

Sumula 188

Os juros moratorios, na repeticao do indébito tributdrio, sdo devidos
a partir do trdnsito em julgado da sentenca.

Com relacdo aos honorarios advocaticios, verifica-se que foram
fixados em 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenag¢do, recaindo seu pagamento
a parte promovida.

Vale destacar que na exordial (fls. 17) o autor/apelado requereu a
suspensdo de varias parcelas, no entanto, foi declarado ilegal apenas o desconto
incidente sobre as férias. Sendo assim, incabivel que a parte promovida seja responsavel
pelo pagamento total dos honorarios, quando o autor/apelado alcangou apenas um de
seus pedidos.

Pelo exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL aos recursos
apelatorios, apenas para determinar que o pagamento dos honorarios advocaticios
sejam efetuados no mesmo percentual fixado na sentenga, sendo 50% (cinquenta por
cento) a encargo do autor e 50% (cinquenta por cento) da parte promovida, ressaltando
ser o autor/apelado beneficiario da gratuidade judiciaria, ficando, pois, suspensa sua
exigibilidade, mantendo os demais termos da sentenca.

E como voto.

Presidiu a sessdo 0 Exmo. Sr. Des. Saulo Henriques de Sa e
Benevides. Participaram do julgamento o Exmo. Sr. Des. Saulo Henriques de Sé e
Benevides, o Exmo. Sr. Dr. Ricardo Vital de Almeida (Juiz Convocado para substituir o
Des. José Aurélio da Cruz) e a Exma. Des®. Maria das Gragas Morais Guedes.

Presente ao julgamento o Exmo. Sr. Dr. Alcides Orlando de
Moura Jansen, Procurador de Justica

Jodo Pessoa, 29 de novembro de 2016.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator



ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

Apelacao Civel n° 0008942-77.2012.815.0011 — 2% Vara da Fazenda Publica de
Campina Grande

RELATORIO

Trata-se de apelagdes civeis interpostas contra a sentenca de
fls. 116/123, proferida nos autos da acdo de repeticao de indébito ajuizada por Ticarlos
Santos Silva em face da PBPREV — Paraiba Previdéncia ¢ Estado da Paraiba,
julgando parcialmente procedente o pedido, declarando indevida a incidéncia da
contribuicdo previdencidria sobre o ter¢o de férias, determinando a restitui¢do das
quantias indevidamente descontadas do periodo ndo prescrito.

A primeira apelante, PBPREV — Paraiba Previdéncia, as fls.
124/130, afirma que desde 2010 ndo hé recolhimento da contribui¢do previdencidria
sobre o ter¢o de férias. Por fim, requer que os juros de mora incidam a partir do transito
em julgado e que os honorarios advocaticios sejam arbitrados em R$ 500,00
(quinhentos reais).

O Estado da Paraiba (segundo apelante), as fls. 136/149,
levantou a preliminar de ilegitimidade passiva, bem como a prejudicial de prescrigdo.
No mérito, alega ser legal o desconto previdenciario efetivado, além de requerer a
sucumbéncia reciproca.

Sem contrarrazdes (fls. 152).
Instada a se pronunciar, a Douta Procuradoria de Justica, em
parecer de fls. 158/160, opinou pela rejeicdo da preliminar de ilegitimidade passiva e,

no mérito, pelo prosseguimento dos recursos, sem manifestagao.

E o Relatorio.
Peco dia para julgamento.

Jodo Pessoa, 08 de novembro de 2016.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator



	É o Relatório. 

