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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N. 0003663-41.2015.815.0000

Relator :  Des. Joas de Brito Pereira Filho

Recorrente : Rafael Nunes Monteiro (Adv. Harley Hardennberg Medeiros
Cordeiro e outro)

Recorrida : A Justica Publica

PRONUNCIA. Homicidio qualificado. Negativa de autoria.
Indicios sérios contra o recorrente. Duavidas. Solugao pro
sociedade. Segregacao. Decisao omissa sobre a manutencao.
Recurso. Provimento parcial.

| - Por constituir-se mero juizo de admissibilidade de
acusacao, a decisao de prondncia contenta-se com indicios de
autoria. Eventuais davidas devem ser dirimidas pelo juiz
natural dos crimes dolosos contra a vida, que é o Jari Popular.

Il - Depois da vigéncia do novel art. 413, §3°, do CPP, nao é
mais possivel a prisao automatica, decorrente da sentenca de
pronlncia ou de sentenca condenatoria recorrivel nem pode
ser mantida a prisdo preventiva quando, no decorrer do
processo, os motivos da decretacao se tornam insubsistentes

ou nao sao renovados os seus fundamentos.
Il - Recurso provido, em parte.
VISTOS, relatados e discutidos estes autos de recurso em sentido
estrito, acima identificados:
ACORDA a Camara Especializada Criminal do Tribunal de Justica da

Paraiba, a unanimidade, em dar parcial provimento ao recurso, nos termos do
voto do relator.
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RAFAEL NUNES MONTEIRO, vulgo “Rafael Play 3”, foi denunciado
perante o Juizo do 1° Tribunal do Juri da comarca da Capital, como incurso nas
sancoes do art. 121, §2°, | e IV, do CP, combinado com o art. 29, todos do Codigo
Penal, acusado de haver produzido em'Higor Natan Borges Figueiredo, as lesoes
corporais que o levaram a morte, fato ocorrido na tarde de 07 de outubro de
2014, por volta das 17:30 horas.

Pronunciado, fls. 333/336, o réu recorre em sentido estrito,
alegando, em suma, que a decisdo monocratica nao tem como se sustentar,
posto que ha dlvidas a respeito da autoria do delito. Por isso, pleiteia a reforma
do decisum, “aplicando a absolvicdo, sumaria, por faltar-lhe uma condicao
basilar, qual seja, a possibilidade real da autoria.

O agente do Ministério Publico rebateu o recurso, fls. 356/360. O
douto Juiz manteve a pronuncia, fls. 355.

Nesta instancia, a douta Procuradoria de Justica, em parecer
subscrito pela Dra. Maria Lurdélia Diniz de Albuquerque Melo, manifestou-se pelo
desprovimento do recurso, fls. 367/371.

E o relatério.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):
Conheco do recurso, por atender aos pressupostos legais.

Relata a exordial que, ﬁo dia, local e honorario HIGOR NATAN
estava chegando a sua residéncia quando, apos abrir o portao e colocar sua
motocicleta para dentro, foi surpreendido por RAFAEL NUNES MONTEIRO, o
“RAFAEL PLAY 3”, que subitamente adentrou ao precitado imovel e, munido de
arma de fogo, efetuou dois disparos contra o ofendido, que veio a falecer no
local.
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Consta, ainda, da exordial, que REFAEL NUNES MONTEIRO, o
“RAFAEL PLAY 3”, havia tido um breve relacionamento com JESSICA MADRUGA
FREIRE, ex-namorada de HIGOR NATAN, entre os meses de janeiro e mar¢o
daquele ano, quando aquela havia rompido o namoro com o ofendido. No
entanto, apos JESSICA MADRUGA ter reatado o namoro com a vitima, originou-se
certa animosidade.

O movel do crime teria sido vinganca, eis que a vitima, algum
tempo antes, chegou a ser ameacada pelo increpado.

No dizer da defesa, a prova € duvidosa e nao da guarida a
pronlncia, até porque a Unica acusagao que pesa sobre o recorrente advém da
genitora da vitima. Entende, por conseguinte, tratar-se de acusacao sem justa
causa.

Ora, da propria fundamentagao do recurso ecoa a sua fragilidade
para o fim colimado.

Diferente com o que ocorre em relagdo a sentenca condenatoria, a
decisdo que pronuncia o acusado exige, tao somente, a presenca de indicios de
autoria, além da prova da materialidade do delito.

Como destacado em sede de termo de declaracoes, a mae da vitima
reconheceu o acusado presente em audiéncia como o autor dos disparos, os
quais foram feitos de “cara limpa”. Afinal de contas ela presenciou toda acédo
delituosa, tendo a vitima agonizado nos seus bracos.

Sabe-se, porque firme e retilineo o entendimento sedimentado nos
tribunais patrios, que, por constituir-se mero juizo de admissibilidade de
acusacao, a decisdao de pronlncia contenta-se com indicios de autoria. Eventuais
davidas devem ser dirimidas pelo juiz natural dos crimes dolosos contra a vida,
que € o Juri Popular.

Confira-se a jurisprudéncia do TJDF:
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“PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
PRONUNCIA. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA -
INEPCIA DA DENUNCIA - OBSERVANCIA DO ART. 41 DO CPP,
INDICIOS  SUFICIENTES DE AUTORIA. “IN DUBIO PRO
SOCIETATE”. 1. Oferecida a denlincia com a observancia das
disposicoes do art. 41 do Codigo de Processo Penal, ndo ha que
se falar em inépcia da inicial. 2. A improndncia somente tera
ensejo quando o juiz, por ocasiao de decidir, ficar convencido
da inexisténcia do crime ou da insuficiéncia de indicios da
autoria. Até mesmo na ddvida, impde-se a pronuncia, a fim de
que a causa seja submetida e decidida pelo Conselho de
Sentenca, juiz natural nos crimes dolosos contra a vida. 3.
Recurso a que se nega provimento.” (20060310114638RSE,
Relator JOAQ TIMOTEQ, 2* Turma Criminal, julgado em
11/01/2007, DJ 30/05/2007 p. 113).

No caso dos autos, ha uma série de indicios contra o recorrente. A
prova oral colhida durante a instrugao processual ancora a decisao de pronuncia
combatida.

Em suma, existem indicios claros e seguros de que o réu foi o autor
do disparo que matou a vitima, devendo as eventuais duvidas serem dirimidas
pelo Tribunal do Juri, juiz natural dos crimes dolosos contra a vida.

No que se refere a prisao do paciente, na verdade, a douta Juiza
foi totalmente omissa sobre a manutencdo ou ndao do decreto cautelar que
vigorou ao longo da instrucdo. E isso constitui vicio insanavel, a determinar a
soltura do segregado.

Com efeito, depois da vigéncia do novel art. 413, §3°, do CPP, nao €
mais possivel a prisdo automatica, decorrente da sentenca de prondncia ou de
sentenca condenatoria recorrivel nem pode ser mantida a prisao preventiva
quando, no decorrer do processo, os motivos da decretacao se tornam
insubsistentes ou ndo sao renovados os seus fundamentos.

Neste sentido:
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