PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
: TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO N.° 0034951-22.2009.815.2003.
ORIGEM: 1? Vara Regional de Mangabeira.
RELATOR: Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
APELANTE: José Fernandes Sobrinho.
ADVOGADO: Américo Gomes de Almeida.
APELADO: HSBC Bank Brasil S/A — Banco Multiplo.
ADVOGADO: Marina Bastos da Porcitincula Benghi.

EMENTA: REVISIONAL. ARRENDAMENTO MERCANTIL. ALEGACAO DE
INCIDENCIA DE JUROS REMUNERATORIOS E CAPITALIZACAO DE
JUROS. REQUERIMENTO DE REPETICAO DO INDEBITO EM DOBRO.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. APELACAO. CONTRATO QUE NAO
ESTABELECE TAXAS DE JUROS ANUAL E MENSAL. COMPOSICAO DO
PRECO DO  ARRENDAMENTO  MERCANTIL. VALOR DA
CONTRAPRESTACAO MAIS VALOR  RESIDUAL  GARANTIDO.
INVIABILIDADE DE DISCUSSAO SOBRE A EXISTENCIA DE JUROS
ABUSIVOS OU CAPITALIZACAO. MODALIDADE DE CONTRATO QUE
NAO SE CONFUNDE COM FINANCIAMENTO. DESPROVIMENTO DO
APELO. MANUTENCAO DA SENTENCA.

“Ante a impossibilidade de se averiguar, no preco total contratado, o valor referente
a cada custo especifico, bem como o lucro da arrendadora, ndo ha como se cogitar
em limitacdo de juros remuneratdrios e, consequentemente, em proibicdo da
capitalizagdo mensal de juros, nos contratos de arrendamento mercantil” (TJPB,;
APL 0047000-04.2009.815.2001; Segunda Camara Especializada Civel; Rel. Des.
Gustavo Leite Urquiza; DJPB 06/04/2015).

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelacao
n® 0034951-22.2009.815.2003, em que figuram como Apelante Jos¢ Fernandes
Sobrinho e Apelado o HSBC Bank Brasil S/A — Banco Multiplo.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o Relator, em conhecer a Apelacio e negar-lhe
provimento.

VOTO.

José Fernandes Sobrinho interpds Apelacio contra a Sentenca prolatada
pelo Juizo da 1* Vara Regional de Mangabeira, f. 180/190-v, nos autos da Acdo
Revisional por ele ajuizada em desfavor do HSBC Bank Brasil S/A — Banco
Multiplo, que julgou improcedente o pedido que objetivava a declaragdo da
ilegalidade da capitalizagdo dos juros, da abusividade e limitagdo dos juros
remuneratorios, bem como a devolugdo do indébito pago referente a esses titulos,




condenando-o ao pagamento das custas processuais ¢ honorarios sucumbenciais
arbitrados em R$ 1.000,00, com exigibilidade suspensa, por ser beneficiario da
gratuidade judicidria.

Em suas razdes, f. 194/196, alegou que ¢ vedada a capitalizagdo de juros nas
operagdes financeiras, ainda que expressamente convencionado e que 0s juros
remuneratorios devem ser limitados ao percentual maximo de 12% ao ano, e que as
clausulas que prevéem as cobrancas sdao nulas de pleno direito por haverem sido
firmadas em desacordo com as disposi¢des do CDC, e que diante da auséncia de
boa-fé¢ da instituicdo financeira na inclusdo dessa tarifa no contrato, os valores
cobrados devem ser restituidos de forma dobrada, pugnando pelo provimento do
Recurso para que a Sentenga seja reformada e o pedido julgado procedente.

Contrarrazoando, f. 200/227, o Banco Apelado alegou que deve ser
obedecido o principio do pacta sunt servanda, que o STF pacificou o entendimento
de que ndo ha ilegalidade na capitalizagdo de juros pactuada, que os juros
remuneratorios ndo se limitam a 12% a.a., e que, como ndo houve pagamento
excessivo, nao ha que se falar em devolugdo de quantia cobrada indevidamente,
requerendo, ao final, o desprovimento do Recurso para que a Sentenca seja mantida.

Desnecessaria a intervencdo do Ministério Publico no feito, por inexistirem
quaisquer das hipoteses do art. 82, incisos I a III, do Coédigo de Processo Civil.

E o Relatério.

A Apelagdo ¢ tempestiva e dispensada de preparo, pelo que, presentes os
requisitos de admissibilidade, dela conheco.

A pretensdo do Apelante consiste na revisdo de um contrato de arrendamento
mercantil, com a declaragao de ilegalidade da capitalizacao de juros e da incidéncia
de juros remuneratorios, além da repeti¢do, em dobro, os valores pagos a estes
titulos.

Pela natureza do instrumento contratual em andlise, f. 141/144 em que a
composi¢do do preco do arrendamento mercantil se traduz no valor da
contraprestagdo e no valor residual garantido, ¢ descabida a pretensao de limitagao
dos juros e de declaragdo de ilegalidade da capitalizagdo, porquanto ndo ha fixagdo
de taxas de juros anual e mensal, tampouco comprovagao cabal da discrepancia entre
a quantia utilizada pela arrendadora para adquirir o bem e o montante a ser pago
pelo arrendatario.




Corroborando com o entendimento acima esposado, julgados dos Orgdos
Fracionarios deste Tribunal de Justica' e do Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul®.

Ante a improcedéncia do pedido e a consequente manutencdo do contrato,
resta descabida a analise da repeticdao do indébito.

Posto isso, conhecida a Apelacao, nego-lhe provimento.

APELACAO. MANUTENCAO DE POSSE. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO.
ARRENDAMENTO MERCANTIL. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO REVISIONAL. AUSENCIA DE
COMPROVAGCAO DA ABUSIVIDADES DAS CLAUSULAS. INDEFERIMENTO DA MEDIDA
LIMINAR. MANUTENCAO DA DECISAO DE PRIMEIRO GRAU. IMPROVIMENTO DO RECURSO.
Ante a impossibilidade de se averiguar, no preco total contratado, o valor referente a cada custo
especifico, bem como o lucro da arrendadora, nio hia como se cogitar em limitagio de juros
remuneratorios e, consequentemente, em proibicio da capitalizacio mensal de juros, nos contratos de
arrendamento mercantil. [...] (TJPB; APL 0047000-04.2009.815.2001; Segunda Céamara Especializada
Civel; Rel. Des. Gustavo Leite Urquiza; DJPB 06/04/2015).

EMENTA: REVISIONAL. ARRENDAMENTO MERCANTIL. ALEGACOES. ILEGALIDADE DA
CAPITALIZAGAO DE JUROS, DA UTILIZACAO DA TABELA PRICE E REPETICAO DO INDEBITO
EM DOBRO. SENTENCA PELA IMPROCEDENCIA. APELO AUTORAL. CONTRATO QUE NAO
ESTABELECE TAXAS DE JUROS ANUAL E MENSAL. COMPOSICAO DO PRECO DO
ARRENDAMENTO MERCANTIL. VALOR DA CONTRAPRESTACAO MAIS VALOR RESIDUAL
GARANTIDO. INVIABILIDADE DE DISCUSSAO SOBRE A EXISTENCIA DE CAPITALIZACAO
JUROS OU UTILIZACAO DA TABELA PRICE. MODALIDADE DE CONTRATO QUE NAO SE
CONFUNDE COM FINANCIAMENTO. DESPROVIMENTO. Ante a impossibilidade de se averiguar, no
preco total contratado, o valor referente a cada custo especifico, bem como o lucro da arrendadora, ndo ha
como se cogitar em limitacdo de juros remuneratérios e, consequentemente, em proibi¢do da capitalizacdo
mensal de juros, nos contratos de arrendamento mercantil. Precedente do Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul. (TJPB; APL 0062665-55.2012.815.2001; Quarta Camara Especializada Civel; Rel. Des. Romero Marcelo
da Fonseca Oliveira; DJPB 04/08/2015).

APELAC[\O CIVEL. AC[\O REVISIONAL. CONTRATO DE ARRENDAMENTO MERCANTIL.
LEASING. INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. [...] A possibilidade de
revisdo judicial do contrato de arrendamento mercantil, assim como as demais espécies de contrato comercial e
civil tem seu permissivo legal na magna carta, que estabelece no art. 5°, inciso XXV, que "a Lei ndo excluira
da apreciagdo do poder judicidrio lesdo ou ameaga a direito". Taxa de juros remuneratérios. No caso
concreto, como o contrato niio estipula taxa de juros na composicio do preco do arrendamento
mercantil, que se traduz no valor da contraprestacio e do valor residual garantido, mostra-se descabida
a pretensdo de limitar os juros, notadamente, sem a comprovacio cabal da discrepiancia entre a quantia
utilizada pela arrendadora para adquirir o bem e o montante a ser pago pelo arrendatario.
Capitalizagido de juros. Descabida a pretensido do arrendatario de vedar a incidéncia da capitalizacio,
uma vez que niao havendo a incidéncia de juros remuneratorios, logicamente nio ha capitalizacio
desses. Mora. [...] (TIRS; AC 0082160-53.2015.8.21.7000; Estrela; Décima Terceira Camara Civel; Rel® Des?*
Angela Terezinha de Oliveira Brito; Julg. 09/04/2015; DJERS 14/04/2015)

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE ARRENDAMENTO MERCANTIL.
JUROS REMUNERATORIOS. O contrato, no caso, nio expressa a taxa de juros remuneratérios na
composiciao do preco do arrendamento mercantil. Nao prospera a pretensio de limitar os juros sem a
comprovacio da discrepincia entre a quantia utilizada pela arrendadora para adquirir o bem e o
montante a ser pago pelo arrendatario. Capitalizacdo. Auséncia de interesse recursal. Inexisténcia de
demonstracio da capitaliza¢io dos juros no contrato revisando, o0 que impede o banco demandado de
aplica-la. Auséncia de interesse recursal no tépico. [...] (TJRS; AC 0478582-51.2014.8.21.7000; Pelotas;
Décima Terceira Camara Civel; Rel® Des® Elisabete Corréa Hoeveler; Julg. 19/03/2015; DJERS 24/03/2015)

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. ARRENDAMENTO MERCANTIL. JUROS
REMUNERATORIOS. O contrato, no caso, nio expressa taxa de juros remuneratdérios na composicao
do preco do arrendamento mercantil. Arguicio genérica, nio comprovada a suposta diferenca entre os
encargos contratados e os efetivamente cobrados. [...](TIRS; AC 0067524-82.2015.8.21.7000; Sao Borja;




E o voto.

Presidi o julgamento realizado na Sessdo Ordindria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 16 de fevereiro de
2016, conforme Certiddo de julgamento, dele também participando, além deste
Relator, o Exmo. Des. Frederico Martinho da Nobrega Coutinho ¢ o Exmo. Dr.
Ricardo Vital de Almeida (com jurisdigdo plena para substituir o Exmo. Des. Jodo
Alves da Silva). Presente a sessao a Exma. Procuradora de Justica Dra. Jacilene

Nicolau Faustino Gomes.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

Décima Terceira Camara Civel; Rel® Des® Elisabete Corréa Hoeveler; Julg. 16/04/2015; DJERS 22/04/2015)




