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EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO
REVISIONAL. POLICIAL MILITAR. RESERVA.
BOLSA DE DESEMPENHO PROFISSIONAL.
PLEITO DE INCORPORACAO. AUSENCIA DE
CRITERIOS  OBJETIVOS.  IMPROCEDENCIA.
IRRESIGNACAO. BENEFICIO PREVISTO NA LEI
N°  9.833/2011. REGULAMENTACAO PELO
DECRETO N¢ 32.719/2012. CARGO NAO
ABRANGIDO PELA NORMA DE REGENCIA.
EXTENSAO AOS INATIVOS. IMPOSSIBILIDADE
DO JUDICIARIO CONCEDER VANTAGEM
REMUNERATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
VINCULANTE N¢ 37 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ALEGACAO DE OMISSAO. VICIO
INEXISTENTE. MATERIA  DEVIDAMENTE
ENFRENTADA NO DECISORIO EMBARGADO.



FINALIDADE DE  PREQUESTIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. VINCULACAO A
INCIDENCIA DAS HIPOTESES DO ART. 535, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MANUTENCAO
DO DECISUM. REJEICAO.

- Os embargos de declaracdo tém cabimento apenas
nos casos de obscuridade, contradicao ou omissao,
nao se prestando ao reexame do julgado e,
inexistindo quaisquer das hipodteses justificadoras do

expediente, imp0e-se a sua rejeicao.

- Ainda que para fins de prequestionamento, os
embargos de declaragao s6 podem ser admitidos se
detectado na decisdo algum dos vicios enumerados
no art. 535, do Cddigo de Processo Civil, situagao na

verificada no caso.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA, a Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, rejeitar os embargos de

declaracao.

Trata-se de EMBARGOS DE DECLARACAO, fls.
62/65, opostos por Gilberto Claudiano da Silva contra o acérdao de fls. 52/60, que,
por votagao unanime, negou provimento ao Apelo interposto contra a PBprev -
Paraiba Previdéncia, para manter inalterada a decisao que julgou improcedente o

pedido inicial, em A¢ao Revisional.

Em suas razdes, o recorrente alega a existéncia de

vicio no acérdao embargado, ao fundamento de que a Stimula n°® 37 do Superior
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Tribunal Federal ndo se aplica ao caso em tela, pois a isonomia que se busca é entre
os ativos e os reformados de uma mesma categoria e nao de ativos com remuneragao

distinta.

Sem contrarrazoes, fl. 69.

E 0 RELATORIO.

VOTO

De inicio, é oportuno esclarecer que os embargos de
declaracdo somente sdao cabiveis quando “houver, na sentenca ou no acdrdao,
obscuridade, contradicao” ou “for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o

Juiz ou Tribunal” (incisos I e II, do art. 535, do Cdédigo de Processo Civil).

A contradicao e a obscuridade relacionam-se a
questdes que foram apreciadas pelo julgador, ao passo que a omissao, a aspectos nao
explorados por aquele. Isto implica dizer que, em havendo omissao, o provimento
judicial pode vir a ser alterado, quantitativa ou qualitativamente, por um
pronunciamento complementar; enquanto que, em ocorrendo os demais vicios, a

mesma decisao devera ser explicitada.

Nessa ordem de ideias, € cedigo que os embargos de
declaragao se prestam a viabilizar, dentro da mesma relagao processual, a
impugnacao de qualquer decisao judicial eivada de obscuridade, contradicao ou

omissao, nao se revestindo, portanto, de caracteristicas de revisao total do julgado.
No caso dos autos, analisando as razoes do reclamo,

percebe-se que o embargante, em verdade, ndao se conformou com a fundamentacao

da decisdao contrdria as suas pretensoes e, de maneira infundada, langou mao dos

declaratorios, sob a alegacao de existir, no acérdao embargado, vicio.

Com efeito, todas as questdes necessarias ao correto
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deslinde do feito foram enfrentadas no decisorio impugnado, ndao havendo lacuna

alguma a ser suprida, consoante se vé do excerto abaixo reproduzido, fls. 59/60:
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...diante do disposto no art. 37, X, da Constituicao
Federal, o qual preleciona que “a remuneracao dos
servidores publicos e o subsidio de que trata o § 4°
do art. 39 somente poderao ser fixados ou alterados
por lei especifica, observada a iniciativa privativa
em cada caso, assegurada revisdo geral anual,
sempre na mesma data e sem distincao de indices”,
figura-se, assim, como indevida a concessao de
vantagem para classe de servidor nao prevista na
legislacao.

Sobre o tema, o Supremo Tribunal Federal editou a
Stmula Vinculante n® 37, preconizando:

Sumula Vinculante n° 37 - Nao cabe ao Poder
Judicidrio, que nao tem funcgao legislativa, aumentar
vencimentos de servidores publicos sob o
fundamento de isonomia.

Nao fosse isso o bastante, vale ressaltar que, como
consignado em decisdo desta Corte de Justica, “cabe
observar que fardo jus a paridade aqueles que: a)
tenham se aposentado antes da edicio da Emenda
Constitucional n°® 41, de 19 de dezembro de 2003 ou,
no caso dos pensionistas, caso o dbito do instituidor
da pensao tenha se dado anteriormente a referida
data; b) que, nos termos de seu art. 3% ja tivessem
reunido as condi¢des para tanto e; c) servidores que
tenham ingressado no servico publico até 16 de
dezembro de 1998, mas que tenham se aposentado
antes da EC n°® 41/2003, desde que preencha as
condi¢des previstas no art. 3° da EC n. 47/2005” (MS
n® 2011534-25.2014.815.0000, Des. Rel. Leandro dos
Santos, Data de Julgamento: 01/04/2015).



No caso dos autos, o autor, militar reformado, se
aposentou apos a edi¢ao da Emenda Constitucional
n® 41/2003, fl. 08. Assim, nao havendo previsao legal
para o pagamento da vantagem pleiteada, na
hipotese, acertada a improcedéncia do pedido de
implantacao de Bolsa de Desempenho Profissional
no contracheque do autor/apelante.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO
RECURSO.

Assim, percebe-se que a fundamenta¢ao adotada na
decisao embargada dispensou, por razdes Obvias, esclarecimento sobre a

inaplicabilidade da Simula 37, do Superior Tribunal de Justi¢a na hipdtese.

Desse modo, tendo o acérdao impugnado sido claro
e preciso quanto ao enfrentamento dos pontos indispensaveis ao desfecho do caso,

nao vislumbro vicio algum a ser sanado.

Portanto, diante da nao caracterizacao de omissao a
reclamar pronunciamento complementar, ou de contradi¢io ou obscuridade a
merecer esclarecimento, a rejeicio dos presentes embargos é medida cogente,
porquanto, mesmo para fins de prequestionamento, € necessaria a caracteriza¢ao dos

vicios elencados no art. 535, do Cddigo de Processo Civil.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, OBSCURIDADE E
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO
DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO
DOS EMBARGOS. Constatado que a insurgéncia da
embargante nao diz respeito a eventual vicio de
integracdio do acordao impugnado, mas a

interpretacao que lhe foi desfavoravel, é de rigor a

Embargos de Declaragio n® 0119673-87.2012.815.2001 5



DECLARATORIOS.

rejeicdo dos aclaratdrios. “o magistrado ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos
pela parte, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decisao”. O
colendo  Superior Tribunal de justica tem
entendimento pacifico de que os embargos
declaratorios, mesmo para fins de
prequestionamento, so serdao admissiveis se a decisao
embargada ostentar algum dos vicios que ensejariam
o seu manejo (omissao, obscuridade ou contradi¢ao).
[...]. (TJPB; Rec. 200.2012.071456-9/001; Quarta
Camara Especializada Civel; Rel. Des. Joao Alves da
Silva; DJPB 05/03/2014; Pag. 18) - grifei.

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS

E o VOTO.

Participaram do julgamento, os Desembargadores

Romero Marcelo da Fonseca Oliveira (Presidente), Frederico Martinho da Nobrega

Coutinho (Relator) e Ricardo Vital de Almeida (Juiz de Direito convocado para

substituir o Desembargador Jodao Alves da Silva).

Presente a Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes,

Procuradora de Justiga, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 16 de fevereiro de 2016 - data do julgamento.
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Frederico Martinho da Nobrega Coutinho
Desembargador
Relator
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