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ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N.° 0020440-05.2014.815.0011 - 12 Vara
Criminal da Comarca de Campina Grande/PB

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

01° APELANTE: Jeferson Carlos Santos do Nascimento (Adv. Mariano
Soares da Cruz - OAB/PB 8.328)

20APELANTE: Joelson dos Santos Araujo (Defensores. Paulo Romero
Feitosa Sobral e Enriquimar Dutra da Silva

APELADA: Justica Publica

1© APELO. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
ROUBO. EMPREGO DE VIOLENCIA. PRISAO EM
FLAGRANTE. CONDENACAO EM PENA SUPERIOR A
05 ANOS. REGIME INICIAL SEMIABERTO. PLEITO
PELA MUDANCA DO REGIME DE CUMPRIMENTO DE
PENA. DESPROVIMENTO.

O regime de cumprimento de pena deve ser fixado
conforme a regra do § 2° do art. 33 do Cddigo
Penal.

20 APELO. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
ROUBO. EMPREGO DE VIOLENCIA. PRISAO EM
FLAGRANTE. CONDENACAO. PLEITO  PELA
DESCLASSIFICACAO PARA ROUBO TENTADO.
AUTORIA E MATERIALIDADE INDUVIDOSAS.
CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL AO REU.
RESPONSABILIDADE INAFASTAVEL.
DESPROVIMENTO RECURSAL.

“Para que o ladrdao de torne possuidor, ndo é
preciso, em nosso direito, que ele saia da esfera
de \vigilancia do antigo possuidor, mas, ao
contrario, basta que cesse a clandestinidade ou a
violéncia, para que o poder de fato sobre a coisa
se transforme de detengao em posse, ainda que
seja possivel ao antigo possuidor retoma-la pela
violéncia, por si ou por terceiro, em virtude de
perseguicdo imediata”.

VISTOS, relatados e discutidos os autos de apelagao
criminal acima identificados,

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em NEGAR PROVIMENTO
aos apelos, em harmonia com o parecer da douta Procuradoria de Justica.
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RELATORIO

Perante a 12 Vara Criminal da Comarca de Campina
Grande/PB, o Ministério Publico denunciou Joelson dos Santos Araljo e
Jeferson Carlos Santos do Nascimento, presos em flagrante delito (fls.
05/14), como incursos nas sancoes dos arts. 157, §2°, I, II do Cddigo
Penal, por roubarem, com emprego de violéncia e grave ameacga, dois
aparelhos celulares pertencente a Jodao Arthur Canuto Alves (fls. 02/03).

Narra a peca inicial que tal fato ocorreu no dia
17/08/2014, por volta das 17h00, na Rua Cinhasinha de Oliveira (sic), 117,
no Bairro da Palmeira, em Campina Grande, os acusados, com vontade livre
e consciente, em concurso de pessoas, subtrairam, mediante grave ameaca
e com emprego de arma de fogo, coisa movel alheia.

Apds o crime, a vitima acionou a policia que conseguiu
localizar e prender em flagrante os acusados com a posse do bem da
vitima, bem assim, outros celulares.

Perante a autoridade policial o denunciado Joelson dos
Santos confessou o delito e foi reconhecido pela vitima.

Laudo de Exame de Eficiéncia de disparos em armas de
fogo e munigao (fls. 67/71).

Denuncia recebida em 19/09/2014 (fl. 60).

Alegacdes finais do Ministério Publico (fls. 96/99), de
Jeferson Carlos Santos do Nascimento (fls. 102/104), e de Joelson dos
Santos Araujo (fls. 106/109).

Na sentenca de fls. 100/115, o juiz julgou procedente a
denulncia, condenando Joelson dos Santos e Jeferson Carlos Santos do
Nascimento, nas penas definitivas de 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses
de reclusdo, além de 40 (quarenta) dias-multa, no importe de 1/30 (um
trinta avos) do saldrio-minimo da época dos fatos, aplicou-se o regime
semiaberto, sem direito de apelarem em liberdade.

Tempestivamente apelaram, Jeferson Carlos Santos do
Nascimento (fls. 120) e Joelson das Santos Araajo (fls. 124).

Nas suas razoes recursais de fls. 121/123, o sentenciado
Jeferson Carlos Santos do Nascimento, busca apenas, a mudanca de
regime inicial de cumprimento de pena, para o regime aberto.

Por sua vez, Joelson das Santos Araajo (fls. 142/143),
buscas desclassificar o tipo estabelecido na sentenca para a forma tentada
descrita no art. 157, § 29, I e II, c/c art. 14, II, ambos do Cédigo Penal.
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Contrarrazoes ministeriais (fls. 146/152).

A douta Procuradoria de Justica que, em parecer
encartado as fls. 154/156, opinou pelo desprovimento de ambos os recurso.

E o relatério.
VOTO:

Os recursos sao tempestivos e adequados, razao pela qual
conheco dos apelos.

Requer o primeiro apelante reformar a sentenca
condenatéria proferida pelo magistrado singular, alegando ser merecedor de
um regime inicial aberto.

O presente recurso nao merece reforma.

A defesa requereu a reforma da sentenca no tocante ao
regime de cumprimento da pena, aduzindo que deveria ser aplicado o
regime aberto.

O Magistrado, ao fixar o regime de cumprimento de pena,
deve observar a reprimenda final estabelecida, a teor dos paragrafos 2° e
30 do art. 33 do Codigo Penal, in verbis:

Art. 33 - A pena de reclusao deve ser cumprida
em regime fechado, semiaberto ou aberto. A de
detencdao, em regime semiaberto, ou aberto,
salvo necessidade de transferéncia a regime
fechado.

§1°-[...]

§ 29 - As penas privativas de liberdade deverao
ser executadas em forma progressiva, segundo
o mérito do condenado, observados os seguintes
critérios e ressalvadas as hipdoteses de
transferéncia a regime mais rigoroso: (Redagao
dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)

a) o condenado a pena superior a 8 (oito) anos
devera comecar a cumpri-la em regime fechado;

b) o condenado nao reincidente, cuja pena
seja superior a 4 (quatro) anos e nao exceda
a 8 (oito), podera, desde o principio, cumpri-
la em regime semiaberto;
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c) o condenado nao reincidente, cuja pena seja
igual ou inferior a 4 (quatro) anos, podera,
desde o inicio, cumpri-la em regime aberto.

§ 39 - A determinacao do regime inicial de
cumprimento da pena far-se-& com observancia
dos critérios previstos no art. 59 deste Cddigo.

In casu, a pena imposta estd de acordo com o
ordenamento legal, entdo agiu com acerto o Julgador ao aplicar o regime
inicial semiaberto.

Vejamos a jurisprudéncia:

“"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. PENA-BASE EXASPERADA EM
RAZAO DA QUANTIDADE E QUALIDADE DA
DROGA APREENDIDA. ATENUANTE DA
CONFISSAO. SUMULA 231/ST). CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, § 49, DA LEI N.
11.343/2006. PERCENTUAL MAXIMO.
NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. ~ REGIME  FECHADO.
POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. NAO CABIMENTO.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS. ILEGALIDADE
INEXISTENTE. 1. [...] 5. O regime de
cumprimento de pena deve ser fixado
conforme a regra do § 2° do art. 33 do
Codigo Penal. Tal regra, contudo, pode ser
excepcionada, de forma justificada, exatamente
como ocorreu na presente hipétese, em que o
magistrado sentenciante salientou as
peculiaridades do caso concreto e as
circunstancias judiciais desfavoraveis, pelo que é
possivel a imposicao de regime prisional mais
gravoso. 6. Habeas corpus nao conhecido. (STJ -
HC: 226918 SP 2011/0289545-0, Relator: MIN.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Data de Julgamento:
20/06/2013, T6 - SEXTA TURMA, Data de
Publicagao: DJe 01/08/2013)"

Ante todo o exposto, nego provimento ao primeiro
apelo, para manter a sentenga guerreada em todos os seus termos.
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A pretensdo recursal do segundo apelo consubstancia-se
nos moldes da contrariedade a sentenca condenatdria proferida pelo
Magistrado Singular, pugnando por sua reforma, no sentido de que seja
atribuida uma nova capitulagao ao crime, amoldando-o a figura da tentativa
de roubo, ou que seja mitigada a pena imposta e modificado o regime, na
hipotese de ndo ser recepcionada a solicitagao precedente.

Dessume-se do album processual que, no dia fatidico, o
censurado em companhia de outros elementos, utilizando-se de uma arma
de fogo, e, mediante grave ameaca, subtraiu-lhe dois aparelhos de telefone
celular da vitima Jodo Arthur Canutos Alves.

Apos o inculpado evadir-se do local da cena delituosa,
levando consigo a res furtiva, a vitima conseguiu pedir auxilio a policia
gue saiu em perseguicao, localizando os sentenciados e efetuando a prisao
em flagrante.

Colhe-se, ainda, do caderno probante que os celulares
também foram recuperados com os denunciados.

A verdade material a positivar a existéncia do delito
reputa-se cristalina, espelhada na prova técnica consistente no Auto de
Apresentacao e Apreensao (fls. 15).

A autoria da infracdo, por sua vez, emerge de forma
limpida do conjunto probatério, por meio de informes trazidos de modo
preciso e coerente, bem como diante da confissdo espontanea do
denunciado, na esfera policial (fls. 08), porém, insiste em afirma nas
alegacoes finais, que faz jus do tipo previsto no art. 157, § 2°, II, para o
furto previsto no art. 155, caput, ambos do Cddigo Penal.(fls. 106/109).

Evidenciadas, portanto, em toda a sua clarividéncia, a
existéncia do crime e sua respectiva autoria, resta discorrer sobre os
diversos aspectos da sublevacao recursal.

No respeitante a primeira alegacao da defesa de haver o
apelante praticado o crime de roubo préprio em sua modalidade tentada,
uma vez que, imediatamente apds a pratica do fato, foi perseguido e preso
em flagrante, ndao chegando a dispor dos objetos roubados de maneira
pacifica e tendo sido estes, ademais, recuperados pela vitima, hei de
asseverar que é deveras insubsistente dita pretensdo, caso em que, nesse
ponto, a respeitavel decisdo monocratica ndo é digna de censura.

E assim concluo, por filiar-me a majoritaria corrente
doutrinadria e jurisprudencial, sequndo a qual o momento consumativo do
crime de roubo se esgota com a apreensao da coisa pelo agente, nada
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importando que este tenha ou nao exercido sobre aquela posse duradoura e
tranquila, uma vez que a continuidade e a imperturbabilidade da posse
exercida pelo lardpio ndo tém relagao substancial com a consumacao do
delito.

Ou seja, para a caracterizagao do crime de roubo
consumado, basta a subtracdo da coisa mediante violéncia ou grave
ameaca, retirando-se o bem da esfera de disponibilidade da vitima, nado
obstante as subsequentes e imediatas perseguicao e prisao em flagrante do
inculpado.

Essa €, alids, a ilacdo que se recolhe da abalizada
prelecao do inolvidavel Fernando Capez, in verbis:

"O roubo se consuma no momento em que o
agente subtrai o bem do ofendido. Subtrair é
retirar contra a vontade do titular. Levando-se
em conta esse raciocinio, o roubo estara
consumado tdo logo o sujeito, apds o emprego
de violéncia ou grave ameaca, retire o objeto
material da esfera de disponibilidade da vitima,
sendo irrelevante se chegou a ter a posse
tranquila ou nao da res furtiva. Por exemplo:
agente que depois de apontar uma arma na
cabeca da vitima se apodera de sua carteira. O
crime se consuma nesse instante, ou seja, com
0 apoderamento do bem, pois nesse momento a
posse do agente substituiu a da vitima, ja nao
tendo esta o poder de disponibilidade sobre o
bem. Ainda que venha a  perseguir
continuadamente o agente e consiga recuperar
a res, ja houve a anterior espoliagao da posse
ou propriedade da vitima. E a nossa posi¢cado” (in
Curso de Direito Penal - parte especial, vol. 2,
4a ed., pag. 399, Saraiva, 2004).

E o entendimento do Excelso Supremo Tribunal Federal
firma-se nesse mesmo sentido, vejamos:

"Momento consumativo do crime de roubo - 'O
roubo se consuma no instante em que o ladrao
se torna possuidor da coisa movel alheia
subtraida mediante grave ameaca ou violéncia.
Para que o ladrdo de torne possuidor, ndo é
preciso, em nosso direito, que ele saia da esfera
de vigilancia do antigo possuidor, mas, ao
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contrario, basta que cesse a clandestinidade ou
a violéncia, para que o poder de fato sobre a
coisa se transforme de detencao em posse,
ainda que seja possivel ao antigo possuidor
retoma-la pela violéncia, por si ou por terceiro,
em virtude de perseguicdo imediata. Alids, a
fuga com a coisa em seu poder traduz
inequivocamente a existéncia da posse. E a
perseguicdo - nao fosse a legitimidade do
desforco imediato - seria ato de turbacao
(ameaca) a posse do ladrdo” (STF — HC 69.292-
3 - Rel. Moreira Alves, DJU de 19.6.92, p. 9521
e RT 677/428).

O Colendo Superior Tribunal de Justica, por sua vez,
posiciona-se em igual norte, conforme se dessume destes arestos:

"I — O delito de roubo se consuma no momento
em que o agente se torna possuidor da res
subtraida mediante grave ameaca ou violéncia.
II - Para que o agente se torne possuidor, é
prescindivel que ele saia da esfera da vigilancia
do antigo possuidor, bastando que cesse a
clandestinidade ou a violéncia (Precedente do
Colendo Supremo Tribunal Federal - RTJ
135/161-192, Sessdo Plenaria). Embargos
acolhidos” (ST) - REsp. 78.434 - Rel. Felix
Fischer - j. 27.8.97).

"O crime de roubo se consuma no momento em
gue o assaltante realiza a subtracdo plena da
res, mesmo que pouco tempo depois tenha sido
preso em flagrante presumido” (ST] - REsp. -
Rel. Vicente Leal - RT 736/603).

Ja o Tribunal de Algada Criminal do Estado de Sao Paulo
também se coaduna com esse posicionamento, ao assentar que "o
entendimento jurisprudencial que vem predominando, inclusive no Pretério
Excelso, tem como consumado o roubo tdo-so pela subtracdo dos bens da
vitima, mediante violéncia ou grave ameaca, ainda que, em ato continuo,
de imediato, o préoprio ofendido detenha o agente e recupere a res”
(TACRIM-SP - AC - Rel. Wilson Barreira - RT 737/624).

Demais disso, no caso concreto, a vitima ndo saiu, de
imediato, em perseguicao do acusado, que somente veio a ser preso, algum
tempo depois, em virtude de diligéncias realizadas pela policia.
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A jurisprudéncia, por seu turno, é iterativa a esse
respeito, como se extrai do seguinte escolio, in litteris:

"O delito de roubo se considera consumado
mesmo quando o agente se desfaz da res ao
ser perseguido ou quando a coisa se extravia
durante a fuga, sendo irrelevante, também, que
ele ndo se tenha locupletado com o produto do
crime” (TACRIM-SP - Rev. - Rel. Emeric Levai -
JUTACRIM 94/574).

Por tudo isso, em consonancia com o parecer da douta
Procuradoria de Justica, NEGO PROVIMENTO aos apelos, mantendo a
sentencga integralmente.

E o meu voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador
Joas de Brito Pereira Filho, decano no exercicio da Presidéncia da Camara
Criminal. Participaram do julgamento, além do relator, o Excelentissimo
Senhor Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho, os Excelentissimos
Senhores Desembargadores Joao Batista Barbosa (Juiz de Direito
convocado para substituir o Exmo. Sr. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos),
revisor, e Joas de Brito Pereira Filho.

Presente a sessao o Excelentissimo Senhor Doutor
Francisco Sagres Macedo Vieira, Procurador de Justica.

Sala de Sessbes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy
de Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba,
em Jodo Pessoa, 16 de fevereiro de 2016.

Joao Pessoa, 18 de fevereiro de 2016.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho

Relator




