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: Desa Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti

: PBPREYV - Paraiba Previdéncia

PROCURADORES : Renata Franco Feitosa Mayer e outros

APELADO : Ricardo Cardoso Agra de Castro

ADVOGADO : Marcus Tulio Macedo de Lima Campos

REMETENTE : Juizo da 5.2 Vara da Fazenda Publica da Comarca da
Capital

APELAGAO CIVEL. AGAO DE RESTITUICAO DE
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE
A GAJ. GRATIFICAGAO QUE SO PASSOU A SER
INCORPORAVEL AOS VENCIMENTOS DO SERVIDOR
APOS O ADVENTO DA LEI N° 8.923/09. VERBA QUE,
ANTES DAQUELA NORMA, POSSUIA NATUREZA
PROPTER LABOREM. VERBAS NAO INCORPORAVEIS.
NATUREZA COMPENSATORIA/INDENIZATORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE INCIDENCIA DE DESCONTO
PREVIDENCIARIO. RESTITUICAO. NECESSIDADE.
JUROS DE MORA. FIXAGAO. CITAGAO. NECESSARIO
REPARO. INCIDENCIA A PARTIR DO TRANSITO EM
JULGADO. SUMULA DO 188/STJ. . INTELIGENCIA DO
ART. 557, CAPUT DO CPC. SEGUIMENTO NEGADO AO
RECURSO.

Segundo a jurisprudéncia do STF, “somente as parcelas que
podem ser incorporadas a remuneragdo do servidor para
fins de aposentadoria podem sofrer a incidéncia da
contribuigdo previdenciaria”.’

Considerando-se que, antes do advento da Lei Estadual n°
8.923/09, a gratificagéo discutida nos autos (GAJ) possuia
natureza propter laborem, ndo sendo, por isso, incorporavel
aos vencimentos do servidor, mostra-se indevido o desconto
previdenciario efetuado a esse titulo, sendo imperativa a
respectiva restituigao.

Sumula do 188/STJ - “Os juros moratorios, na repeticdo do
indébito tributario, sdo devidos a partir do transito em
Julgado da sentencga”.

1Al 710361 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 07/04/2009, DJe-084 DIVULG 07-05-
2009 PUBLIC 08-05-2009 EMENT VOL-02359-14 PP-02930;



Vistos, etc.

Trata-se de Apelagao Civel interposta pela PBPREV -
Paraiba Previdéncia contra sentenga (fls. 63/65) proferida pelo MM. Juiz de
Direito da 5% Vara da Fazenda Publica da Comarca da Capital que julgou
parcialmente procedente a Acdo de Repeticdo de Indébito de Contribuicdo
Previdenciaria Recolhida sobre a GAJ (Gratificacdo de Atividade Judiciaria) e
adicional do terco de férias ajuizada por Ricardo Cardoso Agra de Castro
contra a apelante.

O autor é servidor deste Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba e alega na exordial que vem sendo descontado de sua remuneragao
contribuigdo previdenciaria sobre a GAJ (Gratificagdo de Atividade Judiciaria) e
sobre o terco de férias de forma equivocada, tendo em vista que os valores
correspondentes a esses beneficios ndo podem ser considerados para base
para o calculo de eventual beneficio previdenciario, por nédo se tratar de parcela
incorporavel aos rendimentos do servidor para efeito de aposentadoria.

Com essas consideragoes, requereu a procedéncia do pedido
para que a promovida seja condenada a devolver os valores que foram
recolhidos indevidamente a titulo de contribuicdo previdenciaria incidente sobre
a Gratificagcao de Atividade Judiciaria (GAJ) e o terco constitucional de férias.

Na sentenga vergastada (fls. 63/65), o magistrado julgou
parcialmente procedente o pedido, condenando a PBPrev a ‘restituir os valores
das contribuigbes previdenciarias descontadas sobre a GAJ anteriormente ao
dia 13.10.2009, ndo alcancadas pela prescricdo”. Estabeleceu, ainda, a
incidéncia de corregdo monetaria pelo IPC, mais juros de mora de 1%(um por
cento) ao més, a partir do transito em julgado do decisum (art. 167, § unico, do
CTN), mais o pagamento de honorarios advocaticios arbitrados em 15%(quinze
por cento) do valor apurado em liquidagao de sentenca.

Nas razdées do apelo, a autarquia promovida pugnou pela
modificagdo da sentenga com base nos seguintes argumentos: 1) o regime
previdenciario brasileiro é regido pelos principios da contributividade e
solidariedade; 2) o carater remuneratorio da GAJ, de acordo com entendimento
do RMS n°® 13.224 — PB, antes da edi¢cdo da Lei n° 8.923/2009; 3) o valor da
GAJ sera levado em conta no valor dos proventos de aposentadoria, haja vista
que seu valor sera somado ao vencimento atual. Por fim, afirma que acaso
permaneg¢am inalterados todos os termos da sentencga, que seja observado o
regramento legal quanto ao percentual de juros moratérios a ser aplicado a
condenagao bem como seja determinada a inversdao do 6nus da sucumbéncia
(fls. 67/79).

Devidamente intimado, o recorrido apresentou resposta ao
recurso, pugnando pela manutencéo da sentenga em todos os seus termos( fls.
85/88).

No parecer de fls. 96/97, a Procuradoria de Justiga opinou pelo
processamento do recurso sem manifestacdo de mérito, por entender ausente
situacao ensejadora de obrigatoria intervengédo ministerial.



E o relatorio.
Decido:

No caso em deslinde, a condenagcdao se amolda as hipdteses
do art. 475, 1> do Codigo de Processo Civil. Por tal razdo, os autos serdo
apreciados ndo apenas em face do recurso apelatério aviado pela parte
promovida, mas também por forga da remessa oficial.

Mérito:

A matéria posta a exame versa sobre a possibilidade ou ndo de
incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre o valor da GAJ — Gratificacao
de Atividade Judiciaria, paga a servidores do Poder Judiciario Estadual.

Na exordial, a autora alega que o desconto previdenciario ndo
seria possivel em razao da GAJ se tratar de verba propter laborem (paga de
forma precaria e transitoria, em raz&o, e durante, o exercicio de atividade
excepcional) ndo incorporavel aos seus proventos de aposentadoria.

Inicialmente, cumpre esclarecer que a GAJ era paga com base
na Lei Estadual n° 5.634/92 e no art. 63 do Regulamento Administrativo do
TJPB, que possuia a seguinte redagéo:

Art. 63 - Por extrema necessidade do servigo e a falta de
pessoal, o Presidente do Tribunal de Justiga, ouvida,
necessariamente, a Comissao Permanente de Pessoal,
podera conceder gratificagao pelo desempenho de
atividade judiciaria, definida em resolugao do Tribunal.
Paragrafo unico - A solicitagao da gratificacao referida no
caput deste artigo, circunstanciando a necessidade do
servico, sera encaminhada pelo chefe imediato ao
Secretario-Geral, que a remetera, com parecer, a Comissao
Permanente de Pessoal.

Percebe-se, dessa leitura, que a referida gratificacdo ndo era
paga a todos os servidores, mas aqueles que estivessem realizando atividade
excepcional, “por extrema necessidade do servico e a falta de pessoal”.

Com o advento da Lei n® 8.923, de 14 de outubro de 2009, a
GAJ - Gratificacao de Atividade Judiciaria mudou de feigdo, passando a ser
paga, a partir do més de outubro de 2009, de forma geral e permanente, ou
seja, a todos os servidores efetivos e celetistas do Poder Judiciario Paraibano e
com expressa previsao de incorporagdo aos vencimentos do beneficiario. Eis,
nesse sentido, o atual texto da Lei regulamentadora da aludida gratificagao:

2 Art. 475, Esta sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, ndo produzindo efeito senZo depois de confirmada pelo tribunal, a
sentenga: | - proferida contra a Unido, o Estado, o Distrito Federal, o Municipio, e as respectivas autarquias e
fundagbes de direito publico;



Art. 1°. A gratificagdo de Atividade Judiciaria a que se referem
0s paragrafos 1° e 2° do art. 6° da Lei n°® 5.634, de 14 de
agosto de 1992, paga aos servidores efetivos e celetistas do
Poder Judiciario do Estado da Paraiba, passa a ser nos
valores constantes no Anexo Unico desta Lei.

Paragrafo Unico: A GAJ, na forma definida neste artigo, sera
implantada automaticamente no pagamento de todos o0s
servidores efetivos e celetistas, inclusive daqueles que vierem
a ser nomeados, a partir da vigéncia desta Lei.

Art. 2° Os valores da Gratificagdo de Atividade Judiciaria serdo
absorvidos pelos vencimentos dos respectivos cargos, em 05
(cinco) parcelas anuais de 20% (vinte por cento), incidentes a
cada dia 1° de outubro, a partir de 2010.

Art. 3° A parcela absorvida pelos vencimentos sera reduzida
do valor da gratificacdo, que sera extinta a partir da absorgcdo
total.

Considerando-se que o pedido de restituicdo formulado pelo
promovente esta consubstanciado na alegada impossibilidade de desconto
previdenciario sobre verba ndo incorporavel aos vencimentos do
servidor, ndo ha que se falar nos efeitos advindos apos a vigéncia da Lei n°
8.923/2009, legislacdo que, além de atribuir carater geral (paga a todos os
efetivos) a GAJ, também previu expressamente sua incorporacdo ao
vencimento dos servidores.

De acordo com o entendimento jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal, “somente as parcelas que podem ser incorporadas a
remuneragao do servidor para fins de aposentadoria podem sofrer a
incidéncia da contribui¢cao previdenciaria”.’

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONTRIBUICAO SOCIAL INCIDENTE SOBRE HORAS
EXTRAS E TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
IMPOSSIBILIDADE.

Somente as parcelas incorporaveis ao salario do servidor
sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Agravo
regimental a que se nega provimento.*

Servidor puablico: contribuicdo previdenciaria: N&do
incidéncia sobre a vantagem n&o incorporavel ao vencimento
para o calculo dos proventos de aposentadoria, relativa ao
exercicio de fungdo ou cargo comissionados. (...)°.

3 Al 710361 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 07/04/2009, DJe-084 DIVULG 07-
05-2009 PUBLIC 08-05-2009 EMENT VOL-02359-14 PP-02930.

4 RE 389903 AgR, Relator(a): Min. EROS GRAU, Primeira Turma, julgado em 21/02/2006, DJ 05-05-2006 PP-00015
EMENT VOL-02231-03 PP-00613.

5 RE 463348, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 14/02/2006, DJ 07-04-2006
PP-00037 EMENT VOL-02228-09 PP-01756 RTJ VOL-00201-01 PP-00373 LEXSTF v. 28, n. 329, 2006, p. 284-288.



AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONTRIBUICAO SOCIAL INCIDENTE SOBRE HORAS
EXTRAS E TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
IMPOSSIBILIDADE.

Somente as parcelas incorporaveis ao salario do servidor
sofrem a incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Agravo
regimental a que se nega provimento.®

E bem verdade que esse posicionamento do Pretério Excelso
firmou-se a partir de sessao plenaria realizada no dia 18 de dezembro de
2002, portanto, antes do advento da Emenda Constitucional n° 41, de 2003,
quando o art. 40 da Constituicdo Federal ainda possuia a redacdo dada
Emenda n° 20, de 1998, conforme registrou o Ministro Eros Grau, no Al n°
603.537-7 DF:

“O Plenario desta Corte, em sessdo administrativa do dia 18 de
dezembro de 2002, firmou o entendimento de que a
contribuicdo previdenciaria do servidor publico ndo pode incidir
sobre parcelas ndo computadas para o calculo dos beneficios
de aposentadoria. Tal orientagcdo fundamentou-se no disposto
no art. 40, §3° da Constituicdo da Republica, que, sequndo a
redacdo dada pela Emenda n°20/98, fixou como base de
calculo dos proventos de aposentadoria a remuneragdo do
servidor do cargo efetivo.”

A época da vigéncia da EC n° 20/98, o art. 40, CF, dispunha
ser assegurado aos servidores efetivos “regime de previdéncia de carater
contributivo”, regime que se caracterizava pela relagdo “custo/beneficio”, por
meio da qual o servidor s6 deveria contribuir na propor¢édo do que pudesse
auferir.

E cedico que, com o advento da EC n°® 41/2003, o art. 40, CF,
passou a prever, para os servidores efetivos, “regime de previdéncia de
carater contributivo e solidario”, alterando, pois, o0 sistema previdenciario,
que, a partir de entdo, tem como caracteristica a solidariedade,
desaparecendo a interpretagcao restritiva do “custo/beneficio”, para que o
servidor passe a contribuir ndo s6 para aquilo que pode usufruir, mas para o
financiamento do sistema como um todo, o que, em tese, permitiria a incidéncia
de contribuicdo previdenciaria também sobre verbas n&o incorporaveis para
fins de sua aposentadoria.

Ocorre que, apesar dessa mudanga no sistema previdenciario,
o STF continua aplicando a concepcédo de que, “somente as parcelas que
podem ser incorporadas a remuneragdao do servidor para fins de
aposentadoria podem sofrer a incidéncia da contribui¢ao previdenciaria”.”

Tanto é assim que os precedentes supracitados foram
exarados em anos (2006 e 2007) posteriores a entrada em vigor da EC n° 41,
de 2003, a exemplo dos demais que a seguir colaciono, do ano de 2009:

6 (RE 389903 AgR, Relator(a): Min. EROS GRAU, Primeira Turma, julgado em 21/02/2006, DJ 05-05-2006 PP-00015
EMENT VOL-02231-03 PP-00613) .

7 Al 710361 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 07/04/2009, DJe-084 DIVULG 07-
05-2009 PUBLIC 08-05-2009 EMENT VOL-02359-14 PP-02930.



TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS.
INCIDENCIA SOBRE TERGCO CONSTITUCIONAL DE
FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - A orientagdo do Tribunal é no sentido de que as
contribuigbes previdenciarias ndo podem incidir em parcelas
indenizatérias ou que n&o incorporem a remuneragdo do
servidor. Il - Agravo regimental improvido.®

E certo que a questdo sera novamente apreciada pelo STF,
pois no RE 593068/SC, levado a sessao plenaria do dia 07/05/2009, a
“discussdo sobre a caracterizagdo dos valores como remuneragao, e,
portanto, insertos ou ndao na base de calculo do tributo” foi alcada a
categoria de Repercussdo Geral e, embora até exista a possibilidade do
aludido posicionamento ser revisto por aquela Corte, o fato € que a referida
Repercussao Geral ainda nao foi julgada, razédo pela qual, ha de se considerar
que a jurisprudéncia até entdo consolidada.

Por esse motivo, filiar-me-ei a orientagdo proclamada na
Suprema Corte, no sentido de que somente as parcelas incorporaveis a
remuneracgao do servidor para fins de aposentadoria podem sofrer a incidéncia
da contribuicdo previdenciaria, mesmo porque entendo ser essa a concepg¢ao
mais justa e que exprime maior grau de razoabilidade, na medida em que evita
a incidéncia de desconto previdenciario sobre verba que o servidor publico —
muitas vezes ja tao sacrificado na ativa - n&o levara para sua inatividade.

Firmada, pois, a premissa de que s6 devera incidir contribuicdo
previdenciaria sobre verba incorporavel a remuneragao do servidor, ha de se
concluir que nao poderia ser efetuado desconto previdenciario sobre a GAJ —
Gratificacdo de Atividade Judiciaria, recebida pelo autor antes da edi¢cao da Lei
Estadual n° 8.923/09.

Isso porque, no RMS 33446/PB, o Colendo Superior Tribunal
de Justica, apreciando alegagdo® de suposta irredutibilidade salarial
proveniente da regulamentagdo da aludida gratificagdo, ja decidiu que a GAJ
concedida por esse Egrégio Tribunal de Justica (antes da edi¢cdo da Lei
Estadual n° 8.923/09) tinha natureza propter laborem, nao incorporavel, por
isso, a remuneragao do servidor. Eis nesse sentido a ementa do julgado:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
GRATIFICACAO DE ATIVIDADE JUDICIARIA. (...).
VANTAGEM PROPTER LABOREM.

1. Tendo sido comprovado que a gratificagdo de atividade
judiciaria (GAJ) possui evidente carater propter laborem, nao
ha falar em sua incorporagdo a remuneragdo, nem em
violagdo do principio constitucional da irredutibilidade.

8 Al 712880 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 26/05/2009, DJe-113
DIVULG 18-06-2009 PUBLIC 19-06-2009 REPUBLICACAO: DJe-171 DIVULG 10-09-2009 PUBLIC 11-09-2009
EMENT VOL-02373-04 PP-00753.

9Nessas agbes, os servidores alegavam que apds a regulamentagdo da GAJ sofreram redugéo nos seus vencimentos,
0 que violaria o principio da irredutibilidade salarial. O STJ decidiu que, por ser a GAJ verba de natureza propter
laborem, n&o se incorporava a remuneracéo, razéo pela qual, mesmo tendo ocorrido a diminuigao do valor pago a titulo
de gratificagédo, ndo haveria que se falar em irredutibilidade de vencimentos.




Precedente especifico: RMS 33.163/PB, Rel. Min. Benedito
Goncgalves, Primeira Turma, DJe 25.2.2011.

2. As gratificagc6es propter laborem estao vinculadas ao
desempenho de atividades especiais, ou extraordindrias,
as funcgées relacionadas com os cargos, portanto ndao sao
passiveis de incorporagdo. Precedentes: RMS 32.669/PA,
Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe
13.10.2010; AgRg no RMS 21.856/RJ, Rel. Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe
2.8.2010; e RMS 21.670/PB, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, DJe 29.3.2010. Agravo regimental
improvido.™

Outros precedentes ja foram exarados no Colendo STJ, nos
quais se reafirmou a concepc¢ao de que a GAJ concedida neste TJPB, antes da
regulamentagao da Lei n° 8.923/09, tinha carater propter laborem, néo sendo,
por isso, passivel de incorporagao aos vencimentos:

ADMINISTRATIVO. RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANGA. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO DE
ATIVIDADE JUDICIARIA - GAJ. REDUGCAO OU
SUPRESSAO. VIOLAGAO DOS PRINCIPIOS DA ISONOMIA
E DA IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS. NAO
OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sedimentou-
se no sentido de que, em se tratando de vantagem propter
laborem, paga em carater precario, ndo € incorporavel aos
vencimentos, de sorte que sua redugdo néo viola os principios
da isonomia e da irredutibilidade de vencimentos.

2.  Recurso ordinario néo provido."

Destarte, sabendo-se que, a luz da jurisprudéncia do STF,
somente as parcelas incorporaveis a remuneragdo do servidor para fins
de aposentadoria podem sofrer a incidéncia da contribuigcao
previdenciaria, e constatando-se que, in casu, a GAJ recebida pelo autor,
antes da Lei n® 8.923/09, ndo era incorporavel aos seus vencimentos, por
possuir natureza propter laborem, mostra-se indevida a contribuicao
previdenciaria procedida sobre a referida verba, sendo, pois, cogente a
restituicdo do montante subtraido a esse titulo.

Apreciando caso idéntico (a respeito da contribuigdo
previdenciaria incidente sobre a GAJ), a 4% Camara Civel deste Egrégio
Tribunal de Justica, em acérddo de relatoria do Des. Jodo Alves da Silva
assentiu:

APELACAO CIVEL. ACAO DE RESTITUICAO DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. (...). Contribuigdo
previdenciaria sobre a GAJ. Natureza "propter laborem".
Verba nao incorporada aos proventos da aposentadoria.

10 (AgRg no RMS 33.446/PB, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe
01/06/2011).
11 (RMS 32.698/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2011, DJe
31/05/2011).



Carater retributivo. Descabimento. Vigéncia de Lei nova.
Tratamento diferenciado. Generalidade e definitividade.
Possibilidade de desconto. Reforma da decisdo de
primeiro grau. Provimento parcial do recurso.

A gratificagdo de atividade judiciaria foi delineada com
carater de verba 'propter laborem”, ou seja, o0 seu
pagamento somente encontrava razgo de existir enquanto o
servidor estivesse desenvolvendo atividade excepcional. Por
outro lado, a sua concessdo era realizada de forma nao
linear (valores diversos para servidores do mesmo quadro
funcional) e com carater ndo universal (nem todos o0s
servidores do poder judiciario  paraibano  eram
contemplados). A jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal firmou-se no sentido de que somente as parcelas
que podem ser incorporadas a remuneragdo do servidor
para fins de aposentadoria podem sofrer a incidéncia da
contribuigcao previdenciaria. Sobrevindo normativo que altera
a constituicgo do beneficio, recebendo contornos de
definitividade e generalidade, se reveste de legalidade o
desconto previdenciario. Provimento parcial do recurso para
condenar o recorrido a devolver as diferengas
descontadas indevidamente, até a vigéncia da nova
Lei.”?

Em sendo assim, a sentenga ndo deve ser reformada, tendo
em vista que de determinou a restituicdo dos descontos previdenciarios
incidentes sobre a GAJ, dos cinco anos anteriores ao ingresso da agao
(periodo ndo atingido pela prescri¢cao) até outubro de 2009, més que entrou em
vigéncia a Lei n°® 8.923/09).

Quanto aos juros de mora em relagdo a devolugédo de
contribuicdo previdenciaria incidente sobre a gratificacao de atividade judiciaria
no periodo n&o prescrito, também devem permanecer conforme determinado
na sentenca.

Isso porque, em se tratando de restituicdo de tributo recolhido
inapropriadamente, aqueles deverao incidir a partir do transito em julgado da
sentenga, nos termos da Sumula 188, do STJ, na razédo de 1% (um por cento)
ao més, como base no artigo 161, § 1°, do CTN, a luz dos julgados a seguir
colacionados:

TRIBUTARIO. REPETICAO DO INDEBITO.
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. NATUREZA
TRIBUTARIA. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL.
TRANSITO EM JULGADO. DEFINICAO DA TAXA
APLICAVEL.

1. A Primeira Secao desta Corte, na assentada do dia 13 de
maio de 2009, ao julgar o REsp 1.111.189/SP (Rel. Min.
Teori Albino Zavascki), mediante a utilizagdo metodologia de
julgamento de recursos repetitivos, prevista no art. 543-C do
CPC, referendou o posicionamento ja reiteradamente

12 TJPB; Ap. Civel n° 200.2010.026298-5/001 - 4% Camara Civel — Relator: Des. Jodo Alves da Silva — DJPB:
27/05/2011.



adotado pelas Primeira e Segunda Turmas, no sentido de
que "a taxa dos juros de mora na repeticdo do indébito deve,
por analogia e isonomia, ser igual a que incide sobre os
correspondentes débitos tributarios estaduais ou municipais
pagos com atraso; e a taxa de juros incidente sobre esses
débitos deve ser de 1% ao més".

2. "Nos termos do art. 167, paragrafo tnico do CTN e da
Sumula 188/STJ, os juros moratérios, na repeticao do
indébito tributario, sdao devidos a partir do transito em
julgado da sentenca."” (REsp 1.086.935/SP, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, DJ 24.11.2008, submetido ao
Colegiado pelo regime da Lei dos Recursos
Repetitivos). Recurso especial parcialmente provido. (REsp
895.180/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2010, DdJe
30/09/2010)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. JUROS DE MORA.
TERMO A QUO. OMISSAO INEXISTENTE.
INCONFORMISMO COM A TESE ADOTADA. INCIDENCIA
A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO. SUMULA
188/STJ. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
REPETITIVO. RESP PARADIGMA N. 1.086.935/SP.
SUMULA 83/STJ. CORRECAO MONETARIA. INOVACAO
RECURSAL. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.
ANALISE DE DISPOSITIVOS E PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. MULTA.

(-..)
2. "Nos termos do art. 167, paragrafo unico do CTN e da
Sumula 188/STJ, 'Os juros moratoérios, na repeticdo do
indébito tributario, sdo devidos a partir do transito em
julgado da sentenga'. Tal regime é aplicavel a repeticao
de indébito de contribuicbes previdenciarias, que
também tém natureza tributaria” (REsp 1.086.935/SP,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢ao, julgado
em 12.11.2008, DJe 24.11.2008 - submetido a sistematica
dos recursos repetitivos: art. 543-C do CPC).

(-..)
5. A interposicao de agravo regimental para debater questao
ja apreciada em recurso submetido ao rito do art. 543-C do
CPC atrai a aplicagdo da multa prevista no art. 557, § 2°,
CPC.

Agravo regimental improvido, com aplicagdo de multa.
(AgRg no AREsp 326.746/PE, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe
26/08/2013)

Outros precedentes: STJ - AgRg no AREsp 557.772/MG, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe
14/11/2014; AgRg nos EDcl nos EDcl no AREsp 92.371/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe
06/12/2013; STJ - AgRg no AREsp 48.939/SP, 22 T., Min. Humberto Martins,
DJe de 23/11/2011.



Com estas consideragdes, aciono o dispositivo constante no
art. 557, caput®, do CPC e nego seguimento ao presente apelo, ante o
confronto com a reiterada jurisprudéncia deste Tribunal e STF, fazendo
prescindir de sua apreciagao pelo 6rgao colegiado, mantendo irretocavel a
decisdo, em harmonia com o parecer ministerial.

P. .

Joao Pessoa, 17 de fevereiro de 2016.

Desa Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
RELATORA

G/01

13 Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de

Tribunal Superior.
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