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APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUGCAO. ALEGAGAO DE
EXCESSO DA QUANTIA PERSEGUIDA. AUSENCIA DE INDICAGAO,
PELO EMBARGANTE, DO VALOR QUE ENTENDE CORRETO. NAO
JUNTADA DE PLANILHA DEMONSTRATIVA. DESOBEDIENCIA AO
ART. 739-A, § 5°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MANIFESTA
IMPROCEDENCIA DA IMPUGNAGAO EXECUTIVA. IRRESIGNAGAO
EM CONFRONTO COM POSICAO SEDIMENTADA NO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA E NESTA CORTE. NEGATIVA DE
SEGUIMENTO DO APELO.

- “Quando o excesso de execugdo for fundamento dos embargos, o
embargante devera declarar na peti¢éo inicial o valor que entende cor-
reto, apresentando memoria do calculo, sob pena de rejeicdo liminar
dos embargos ou de ndo conhecimento desse fundamento.” (§5°, do
art. 739-A do CPC).

- "A recente jurisprudéncia desta Corte, reforcando o preceituado no
art. 739-A do CPC, firmou entendimento segundo o qual, quando o0s
embargos a execucgao tiverem por fundamento excesso de execugéo, o
embargante devera demonstrar na peti¢do inicial o valor que entende
correto, juntamente com a memoria do calculo, sob pena de rejei¢céo li-
minar dos embargos.” (REsp 1175134/PR, Rel. Ministra ELIANA CAL-
MON, SEGUNDA TURMA, julgado em 4.3.2010, DJe 18.3.2010) 2.
Agravo regimental a que se nega provimento.” (STJ - AgRg no REsp
1278367/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TUR-
MA, julgado em 22/05/2012, DJe 29/05/2012).

VISTOS.

Trata-se de Apelacéo Civel interposta por Antonio Oliveira Fernandes,

em face da sentenca de fls. 154/157, que julgou improcedentes os embargos a execugao
que objetivavam reconhecer excesso no feito executivo movido pelo Banco do Nordeste

do Brasil S/A.



Em suas razdes, o recorrente sustenta a desnecessidade de aparelhar
0 processo em questdo com memorial descritivo do débito, porquanto esta evidente a
aplicagdo de juros capitalizados, multas e encargos de inadimplementos, bem como
afirma que a exigéncia de planilha de calculos vai de encontro com o Cddigo de Defesa
do Consumidor.

Assim, requer o provimento do apelo, para que sejam julgados
procedentes os embargos a execugao — fls. 161/170.

Contrarrazoes ofertadas as fls. 204/218.

Instada a se pronunciar, a Procuradoria de Justica apenas opinou pelo
prosseguimento do feito recursal, ante a auséncia de interesse publico apta a justificar a
intervengao ministerial no mérito — fls. 234/235.

E o relatério.
DECIDO

A matéria aqui tratada dispensa maiores delongas, comportando a
analise meritéria monocratica, com base em jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justica, na forma permissiva do art. 557, do Codigo de Processo Civil.

Vejamos, entdo, o que prescreve o referido dispositivo:

“Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula
ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo
Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

Os embargos em aprego questionam a execugao n° 015.2011.001231-
5 (em apenso), em que se cobra o débito de R$ 118.920,33 (cento e dezoito mil,
novecentos e vinte reais e trinta e trés centavos), com base em 03 (trés) notas (cédula) de
crédito rural (fls. 08/30 do processo em apenso).

O recorrente apenas apresenta alegagbes genéricas (juros
capitalizados, multas e encargos de inadimplementos) de que os calculos trazidos pelo
exequente, ora apelado, estariam errados.

No entanto, ndo foi indicada na exordial a quantia considerada correta
pelo interessado, tampouco juntada da planilha respectiva, conforme exigéncia prevista
no artigo 739-A, § 5°, do Cdédigo de Processo Civil, que preleciona:

Art. 739-A.

(...)

§ 50 Quando o excesso de execugao for fundamento dos
embargos, o embargante devera declarar na petigcao inicial o valor
que entende correto, apresentando meméria do calculo, sob pena
de rejeicao liminar dos embargos ou de nao conhecimento desse
fundamento.




Considerando o exposto, tenho que a presente suplica, além de
manifestamente improcedente, viola posicao pacificada deste Tribunal e da Corte da
Cidadania, devendo serem rejeitados os embargos. Vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.EMBARGOS A EXECUCAO. EMBARGOS DO
DEVEDOR. DESCUMPRIMENTO DO PRECEITO DO ART. 739-A, § 5°
DO CPC. FUNDAMENTO INATACADO NAS RAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. DECISAO
MANTIDA.

1. O acoérdéo analisou a controvérsia a luz do art. 739-A, § 5°do CPC e
0 recorrente ndo cuidou de impugnar este dispositivo, como seria de
rigor. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a
conclusdo do aresto impugnado impbée o n&o-conhecimento da
pretensdo recursal, a teor do entendimento disposto na Sumula n° 283
do STF.

2. Por outro lado, o Tribunal de origem decidiu de acordo com o
entendimento jurisprudencial desta Corte o qual determina que
deve ser cumprido o disposto no art. 739-A, § 5° do CPC, sob pena
de rejeicao liminar dos embargos a execugao. Precedentes.

3. Agravo regimental n&o provido.

(STJ - AgRg no AREsp 252.312/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe
27/06/2013).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. EXCESSO. DECLINACAO. VALOR DEVIDO.
AUSENCIA. REJEICAO LIMINAR. NAO PROVIMENTO.

1. "A recente jurisprudéncia desta Corte, reforgcando o preceituado
no art. 739-A do CPC, firmou entendimento segundo o qual,
quando os embargos a execugao tiverem por fundamento excesso
de execugao, o embargante devera demonstrar na peti¢cao inicial o
valor que entende correto, juntamente com a meméria do calculo,
sob pena de rejeicao liminar dos embargos.” (REsp 1175134/PR,
Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
4.3.2010, DJe 18.3.2010) 2. Agravo regimental a que se nega
provimento.

(STJ - AgRg no REsp 1278367/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 22/05/2012, DdJe
29/05/2012)

APELACAO CIVEL. Embargos a execugdo. Excesso de execugao.
Auséncia de demonstrativo do valor que entende correto e
auséncia de planilha de caélculos. Onus do embargante.
Inteligéncia do art. 739-a do CPC. Manutengcdo da sentenca.
Desprovimento do recurso. Sao improcedentes os embargos a
execucao, em caso de nao apresentagdo de planilha de calculo
que comprove o excesso. (TJPB; AC 0000531-53.2013.815.1161;
Primeira Camara Especializada Civel; Rel. Des. Marcos Cavalcanti de
Albuquerque; DJPB 03/12/2013; Pag. 11)

EMBARGOS A EXECUGCAO. ALEGACAO DE EXCESSO DA QUANTIA



PERSEGUIDA. AUSENCIA DE PLANILHA DEMONSTRATIVA DO
VALOR QUE ENTENDE CORRETO. DESOBEDIENCIA AO ART. 739-
A, § 5° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REJEICAO LIMINAR.
APELACAO CIVEL. RAZOES INVOCADAS NO RECURSO
INTEIRAMENTE DISSOCIADAS DA DECISAO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA
AOS FUNDAMENTOS DO DECISUM. MANUTENCAO DA
SENTENCA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A IRRESIGNACAO. Se a
municipalidade, ao recorrer, nao ataca o unico e exclusivo
fundamento da sentenca de embargos a execucgao, qual seja,
auséncia de demonstragao do valor que entende correto, a mesma
deve ser mantida intacta, com fundamento na desobediéncia aos
ditames do art. 739-a, § 5° do cédigo de processo civil. - “quando
o excesso de execugcao for fundamento dos embargos, o
embargante devera declarar na peti¢cao inicial o valor que entende
correto, apresentando memoria do calculo, sob pena de rejeicao
liminar dos embargos ou de nao conhecimento desse
fundamento. ” (art. 739-a, § 5° do cddigo de processo civil). (...).
(TUPB; AC 098.2011.000591-9/001; Tribunal Pleno; Rel. Des. José
Ricardo Porto; DJPB 10/07/2012; Pag. 8).

Ademais, inexiste no que se falar em aplicacdo do Cdédigo de Defesa
do Consumidor, porquanto a apresentacdo da planilha de calculos é processual,
tampouco podemos tratar de revisao contratual através de embora a execucgéo, pois a via
adequada seria a agao revisional de clausulas contratuais.

Ante o exposto, com fulcro no art. 557, caput, do Codigo de Processo
Civil, nego seguimento ao apelo.

P.l.

Jodo Pessoa, 22 de fevereiro de 2016.

José Ricardo Porto
Desembargador Relator
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