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AGRAVO INTERNO. APELAGCAO CIVEL. ACAO DE
INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS C/C
MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. COLISAO.
CULPA, DANO E NEXO CAUSAL EVIDENCIADOS
PELO BOLETIM DE OCORRENCIA PRODUZIDO
PELA POLICIA RODOVIARIA FEDERAL. AUSENCIA
DE EXCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE.
REPARAGAO PATRIMONIAL DEVIDA.
PRECEDENTES DESTA CORTE. MANUTENGAO DA
SENTENGA. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A
IRRESIGNACAO APELATORIA. DESPROVIMENTO
DO REGIMENTAL.

- Tratando-se de colisdo traseira, presume-se a culpa
daquele que colide atras, por ndo observar as regras
de transito, especialmente, quanto a distdncia minima
regulamentar, nos termos do art. 29, inc. Il, do Cddigo
de Transito Brasileiro.

- “CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. COLISAO NA TRASEIRA DO VEICULO.
PRESUNCAO DE CULPA. De acordo com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga,
“culpado, em linha de principio, € o motorista que
colide por tras, invertendo-se, em razdo disso, o onus
probandi, cabendo a ele a prova de desoneracdo de
sua culpa" (REsp n° 198.196, RJ, relator o eminente
Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, publicado no DJ
de 12.04.1999). Agravo regimental ndo provido.” (STJ-
AgRg no REsp 535.627/MG, Rel. Ministro ARI
PARGENDLER, TERCEIRA TURMA, julgado em
27/05/2008, DJe 05/08/2008)
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-“(...) Restando comprovados nos autos, a conduta
imprudente do condutor do veiculo, o dano, o nexo de
causalidade entre eles, emerge o dever de
ressarcimento do prejuizo patrimonial e moral suportado.
(...)” TIPB - Acordéo do processo n° 20020060160492001 -
Orgéo (2 CAMARA CIVEL) - Relator DESA. MARIA DE FATIMA
M. B. CAVALCANTI - j. em 16/12/2010

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Pa-
raiba, a unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Interno interposto pelo Municipio de Cabedelo contra
decisdo monocratica prolatada as fls. 130/134, que negou seguimento ao seu apelo,
mantendo a sentenca em todos os seus termos, a qual julgou procedente a acao principal,
para condenar o agravante a pagar ao autor o valor de R$ 2.670,00 (dois mil seiscentos e

setenta rais), com os consectarios legais, a titulo de ressarcimento material.

Nas razdes do seu recurso, assevera o recorrente que o decisério agravado
merece ser reformado, ao argumento de que o acidente de transito somente ocorreu por
culpa exclusiva de terceiro, o senhor Moacir Batista da Silva, que freou bruscamente o

seu veiculo, ndo oferecendo condigdes suficientes para evitar a colisao.

Nesse sentido, aduz ndo ter restado demonstrada a conduta ilicita do
Municipio, bem como que o boletim de ocorréncia mostrou-se inconclusivo, ndo atribuindo
a responsabilidade pelo sinistro ao motorista que dirigia o veiculo de propriedade da

Prefeitura.

Ante o exposto, requer o provimento do seu recurso, com a reforma do
decisum combatido (fls. 137/141).

E o relatorio.

Desembargador José Ricardo Porto
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VOTO

O agravante se insurge contra decisdo prolatada nos autos da Ac¢do de
Ressarcimento, que negou seguimento ao seu apelo, mantendo a sentenga em todos os
seus termos, a qual julgou procedente o pedido autoral, para condena-lo ao pagamento
da quantia de R$ 2.670,00 (dois mil seiscentos e setenta seis), com os consectarios

legais, a titulo de danos materiais.

Alega o recorrente a inexisténcia de conduta ilicita de sua parte, ao
argumento de que o sinistro foi ocasionado por culpa exclusiva de terceiro, que freou

bruscamente o seu veiculo, ndo oferecendo condigdes suficientes para evitar a coliséo.

Ressalta, assim, que o laudo presente nos autos é inconclusivo, nao

atribuindo a responsabilidade pelo acidente ao motorista do caminhdo do Municipio.

Todavia, apreciando a decisao combatida, verifica-se que todas essas
argumentagdes ja foram devidamente analisadas e debatidas. Como pode se perceber, o
Boletim de Acidente de Transito produzido pela Policia Rodoviaria Federal estabeleceu
claramente que o motorista que estava no veiculo do Municipio foi quem colidiu na

traseira, gerando o engavetamento.

Ademais, conforme também restou esclarecido, a responsabilidade pelo
acidente presume-se do condutor que colide na traseira, pois acaso estivesse observando
as regas de transito a respeito da distancia regulamentar entre veiculos, o abalroamento

teria sido evitado, conforme dispde o Cddigo de Transito Brasileiro.
Portanto, examinando as razbdes do presente regimental, verifica-se que o

recorrente apenas intenta o rejulgamento da matéria, de modo que as argumentagdes nao

merecem guarida.

Desembargador José Ricardo Porto
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Por conseguinte, embora o agravo interno possua efeito regressivo, que
permite ao Julgador reconsiderar o decisum agravado, mantenho o julgamento combatido

em todos os seus termos, os quais transcrevo, na integra:

“Pois bem, vé-se que a decisao refutada ndo merece reparos.

Ora, analisando detidamente os autos, verifico que a colisdo esta
demonstrada, bem como que esta ocorreu por culpa do motorista
do caminhdo pertencente ao Municipio de Cabedelo, ora
demandado, conforme pode se denotar do Boletim de Acidente de
Transito produzido pela Policia Rodoviaria Federal, de fls. 31/44,
que dispée:

Segundo levantamento do local, na BR 230 KM 27 em Joé&o
Pessoa-PB, corroborado por declaragbes dos condutores
envolvidos, o V1 colidiu na traseira do V2 impulsionando este a
colidir na traseira do V3 e este a colidir na traseira do V4.

Sendo assim, constato que o autor comprovou fato constitutivo do
seu direito, conforme pressupbe o art. 333, I, do Cdédigo de
Processo Civil, uma vez que evidenciou a ocorréncia do sinistro e
a culpa do motorista do caminh&o.

Por outro lado, caberia ao recorrente demonstrar fato impeditivo,
modificativo ou extintivo da pretensdo autoral, consoante
preceitua o inciso Il, do mesmo dispositivo legal acima citado.
Todavia, isso ndo aconteceu.

O promovido apenas argumenta que a culpa do sinistro foi do Sr.
Moacir Batista da Silva (V2), que freou bruscamente o seu
veiculo, ndo oferendo condigées suficientes para evitar a colisdo e
0 engavetamento, mesmo estando o motorista do caminhdo
dirigindo com prudéncia e ateng&o.

Todavia, conforme se denota do BO, o motorista do V1 foi quem
colidiu na traseira do V2, originando o engavetamento.

Ademais, mesmo que as alegagbes do recorrente sejam
veridicas, de que a culpa é decorrente do carro V2, que freou
bruscamente, ainda assim a responsabilidade por colidir na
fraseira seria do condutor do caminh&do, pois caso estivesse
observando as regas de transito a respeito da distancia
regulamentar entre veiculos, o abalroamento teria sido evitado,
conforme dispde o Codigo de Trénsito Brasileiro. Vejamos:

Art. 29. O transito de veiculos nas vias terrestres abertas a
circulagdo obedecera as seguintes normas:

Il - o condutor devera guardar distancia de segurancga lateral e
frontal entre o seu e os demais veiculos, bem como em relagdo ao

Desembargador José Ricardo Porto
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bordo da pista, considerando-se, no momento, a velocidade e as
condi¢cbées do local, da circulagdo, do veiculo e as condi¢cbes
climaticas;

Art. 192. Deixar de guardar distancia de seguranca lateral e frontal
entre o seu veiculo e os demais, bem como em relagcdo ao bordo
da pista, considerando-se, no momento, a velocidade, as
condicbes climaticas do local da circulagdo e do veiculo:

Infragéo - grave,

Penalidade - multa.

Neste trilho, considerando que o Boletim de Ocorréncia possui fé
de oficio, e inexistindo indicios que possam descaracterizar a sua
validade, as informagbes nele contidas sdo consideradas
verdadeiras.

Em realidade, o unico culpado pelo sinistro foi o condutor do
caminhdo, o qual, acaso estivesse conduzindo com atengéo,
observando a distancia minima de seguranga entre o veiculo que
pilotava e o carro que vinha a sua frente, poderia ter evitado o
acidente.

Portanto, restando comprovada a responsabilidade pelo
abalroamento que causou os danos financeiros ao demandante, a
reparacgdo pretendida é medida que se impée.

Por conseguinte, para gerar o dever de indenizar, torna-se
necessaria a demonstracdo da culpa, do dano e do nexo causal
existente entre eles. Ademais, é essencial que n&o esteja
presente qualquer excludente da responsabilidade civil.

Neste sentido, acosto julgado deste Egrégio Tribunal:

O dever de indenizar o dano material resta configurado quando se
demonstram o0s prejuizos, a conduta e o nexo causal entre um e
outro. De sua parte, o dano moral se projeta no estado animico
da pessoa, ndo se exigindo evidéncias do prejuizo, sendo
suficiente a sua constatacdo (Apelacdo Civel n.-"
200.2004520404-3/001 - 2006 - DJ 9/3/2006 - 28/3/2006 - r-
Cémara Civel - Comarca da Capital).

No caso dos autos, percebe-se que a conduta e o nexo causal
restaram evidenciados, uma vez que esta evidenciado o sinistro
alegado, bem como a culpa do condutor do caminh&o, conforme
boletim de ocorréncia anexo aos autos. Do mesmo modo, esta
caracterizado o prejuizo sofrido, através das notas fiscais de fls.
23/30.

Segundo a jurisprudéncia do STJ, o condutor que colide por tras
presume-se culpado, até prova em contrario. Todavia, conforme
restou amplamente analisado, o motorista do demandado, de fato,
foi o responsavel pelo sinistro narrado.

Desembargador José Ricardo Porto
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Neste sentido, acosto o seguinte aresto da Corte Superior:

CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO.
COLISAO NA TRASEIRA DO VEICULO. PRESUNCAO DE
CULPA. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justigca, "culpado, em linha de principio, € o motorista que colide
por tras, invertendo-se, em razao disso, o onus probandi, cabendo
a ele a prova de desoneragdo de sua culpa" (REsp n° 198.196,
RJ, relator o eminente Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira,
publicado no DJ de 12.04.1999). Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 535.627/MG, Rel. Ministro ARI PARGENDLER,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/05/2008, DJe 05/08/2008)

Acerca da responsabilidade do Municipio pelos danos que os
seus agentes causarem a terceiros, dispbe o art. 37, §6° da
Constituicao Federal:

Art. 37. A administragédo publica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios  obedecera aos principios de legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também,
ao seguinte: (Redagédo dada pela Emenda Constitucional n° 19,
de 1998)

§ 6° As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que
seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado
o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou
culpa.

Outrossim, nao havendo qualquer excludente da responsabilidade
do recorrente, ndo ha como negar o direito do autor a indenizagéo
pelos danos materiais suportados.

Assim, é o entendimento jurisprudencial desta Corte de Justica:

APELACAO. ACAO INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS.
PRELIMINAR. EXCLUSAO DA LIDE. IMPOSSIBILIDADE. PARTE
CAUSADORA DO SINISTRO. REJEICAO. COLISAO ENTRE
VEICULOS. BOLETIM DE ACIDENTE DE TRANSITO.
CONCLUSAO. CULPA DA PARTE RECORRENTE. DANO
MATERIAL CONFIGURADO. DESPESAS DEMONSTRADAS.
NEXO DE CAUSALIDADE. RESPONSABILIDADE CIVIL DA
INFRATORA. CONFIGURACAO. DESPROVIMENTO. Rejeita-se
a preliminar arguida de exclusdo do polo passivo da demanda de
uma das integrantes da lide, quando esta deu causa e provocou o
acidente automobolistico. Na apuracdo da responsabilidade
civil a obrigacdo de reparacdo de danos morais e ou
materiais, tem como pressuposto o nexo de causalidade entre
a acao ou omissao voluntaria e o ato lesivo, cabendo ao autor
provar o nexo causal que constituiu a obrigagdo
indenizatéria, ou seja, a relacao de causalidade entre o dano e

Desembargador José Ricardo Porto
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o comportamento do agente, sob pena de, afastado esse
pressuposto, nao se conhecer dos demais elementos
caracterizadores da responsabilidade civil, quais sejam, a
culpa e o dano (.) (TUBA. AC 33.971-0/2002. (26.170). 12 c. Civ.
Rel. Des. Raimundo Anténio de queiroz. J. 05.02.2003). A
apelacdo deve ser conhecida, vez que preenche todos os
requisitos legais, todavia, deve ser mantida a sentenca e, por
conseguinte, negado provimento ao recurso, quando a
assertiva da parte autora resta configurada a seu favor,
através do conjunto probatério constante nos autos. (TJPB;
AC 200.2011.016568-1/001; Quarta Cémara Civel, Rel. Des.
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho; DJPB 29/02/2012; Pag.
11)

APELACAO. AGCAO INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS.
PRELIMINAR. EXCLUSAO DA LIDE. IMPOSSIBILIDADE. PARTE
CAUSADORA DO SINISTRO. REJEICAO. COLISAO ENTRE
VEICULOS. BOLETIM DE ACIDENTE DE TRANSITO.
CONCLUSAO. CULPA DA PARTE RECORRENTE. DANO
MATERIAL CONFIGURADO. DESPESAS DEMONSTRADAS.
NEXO DE CAUSALIDADE. RESPONSABILIDADE CIVIL DA
INFRATORA. CONFIGURAGCAO. DESPROVIMENTO. - Rejeita-
se a preliminar arguida de exclusdo do pdlo passivo da demanda
de uma das integrantes da lide, quando esta deu causa e
provocou o acidente automobilistico. - Na apuragdo da
responsabilidade civil a obrigacdo de reparagdo de danos
morais e ou materiais, tem como pressuposto o nexo de
causalidade entre a agao ou omissao voluntaria e o ato lesivo,
cabendo ao autor provar o nexo causal que constituiu a
obrigagao indenizatéria, ou seja, a relagao de causalidade
entre o dano e o comportamento do agente, sob pena de,
afastado esse pressuposto, ndo se conhecer dos demais
elementos caracterizadores da responsabilidade civil, quais
sejam, a culpa e o dano . TJBA - AC 33.971-0/2002 - 26.170 - 12
C.Civ. - Rel. Des. Raimundo Anténio de Queiroz - J. 05.02.2003. -
A apelagdo deve ser conhecida, vez que preenche todos os
requisitos legais, todavia, deve ser mantida a sentenca e, por
conseguinte, negado provimento ao recurso, quando a assertiva
da parte autora resta configurada a seu favor, através do conjunto
probatorio constante nos autos.

TJPB - Acérddo do processo n° 20020110165681001 - Orgéo (4A
CAMARA CIVEL) - Relator DES. FREDERICO MARTINHO DA
NOBREGA COUTINHO -j. Em 28/02/2012

ACAO DE INDENIZACAO. DANOS MORAIS E MATERIAIS.
APELAGAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL SUBJETIVA.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. COLISAO COM AUTOMOVEL
QUE TRAFEGAVA EM SENTIDO CONTRARIO. IMPRUDENCIA
DO CONDUTOR DO VEICULO. ALEGADA CULPA DA VITIMA.
TEORIA DA CAUSALIDADE ADEQUADA. APLICACAO.
CONDUTA DA VITIMA QUE NAO INTERFERE DECISIVAMENTE
PARA A ECLOSAO DO EVENTO DANOSO. EXCLUDENTE

Desembargador José Ricardo Porto
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AFASTADA. DANOS MORAIS. REPARACAO. QUANTUM
INDENIZATORIO. DANOS MATERIAIS. INSUFICIENCIA DAS
PROVAS QUANTO A EXTENSAO. PENSAO MENSAL FIXADA.
ADEQUACAO AOS CRITERIOS DA PROPORCIONALIDADE E
ADEQUACAO. REDUCAO QUE SE IMPOE. PROVIMENTO
PARCIAL DO RECURSO. Restando comprovados nos autos, a
conduta imprudente do condutor do veiculo, o dano, o nexo
de causalidade entre eles, emerge o dever de ressarcimento
do prejuizo patrimonial e moral suportado. Diante da
insuficiéncia de prova quanto a danificacdo total do veiculo
atingido, cabe a redugcdo do dano material. Os alimentos
indenizatérios estao sujeitos as regras relativas as alteragbes das
circunstancias das partes, sendo possivel sua modificacdo caso
sobrevenha mudancga na situacao financeira de quem os supre ou
de quem os recebe.

TJPB - Acérddo do processo n° 20020060160492001 - Orgéo (2
CAMARA CIVEL) - Relator DESA. MARIA DE FATIMA M. B.
CAVALCANTI -j. Em 16/12/2010

Os tribunais patrios ndo destoam desse entendimento:

APELACAO CIVEL. ACIDENTE DE TRANSITO.
ENGAVETAMENTO. CULPA EXCLUSIVA DO CONDUTOR DO
VEICULO QUE COLIDIU EM PRIMEIRO LUGAR, DANDO
CAUSA AS DEMAIS COLISOES. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. DESCABIMENTO. MERO ABORRECIMENTO. 1.
Acidente. Caso em que 4 (quatro) veiculos se envolveram em
engavetamento. Condutor da carreta que colidiu na traseira
do automével do autor, causando o engavetamento. Falta de
atencdao e inobservancia da distancia minima de seguranga do
veiculo que se desloca a sua frente. 2. Danos morais. A par do
transtorno causado pelo sinistro, o autor ndo sofreu qualquer
espécie de leséo corporal. O propalado dano moral, no caso, néo
pode ser presumido. Cuida-se de inevitavel aborrecimento a que
estdo diariamente expostos os condutores de veiculos em vias
publicas. A¢éo julgada parcialmente procedente. Apelagdo provida
em parte. (TJRS; AC 480920-66.2012.8.21.7000; Panambi;
Décima Segunda Céamara Civel; Rel. Des. José Aquino Fléres de
Camargo; Julg. 28/02/2013; DJERS 06/03/2013)

APELACAO CIVEL. ACIDENTE DE TRANSITO. FRENAGEM
BRUSCA. BATIDA TRASEIRA. Presungdo de culpa de quem
se chocou na parte traseira de outro veiculo. Danos materiais
demonstrado. Todo condutor de veiculo esta sujeito a
situagbes abruptas que o obriguem a uma ag¢ao imediata, quer
no sentido de frear, quer no sentido de desviar-se. Dentro
desse raciocinio, o CTB imp6s aqueles que estejam na
direcao dos veiculos atitudes seguras e preventivas relativas
a observancia das normas de transito, notadamente acerca da
distdncia minima obrigatéria entre os veiculos. Assim,
presume-se a culpa do condutor do veiculo que se chocou na
parte traseira de outro veiculo pelo acidente, devendo, por

Desembargador José Ricardo Porto
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isso, aquele primeiro ser condenado ao pagamento de
indenizagdo pelos danos materiais que causou, nos termos
do art. 186, do CC/02, quando nado derruido nos autos tal
presung¢do, o que ocorreu nesta seara. (TIMG; APCV 0396849-
71.2008.8.13.0024; Belo Horizonte; Décima Sétima Camara Civel;
Rel. Des. Luciano Pinto; Julg. 08/03/2012; DJEMG 20/03/2012)

Acerca do tema, acosto mais um julgado do STJ:

CIVIL E PROCESSUAL. ACIDENTE DE TRANSITO. COLISAO.
PISTA CONTRARIA. RESPONSABILIDADE. DANO MATERIAL.
JULGAMENTO FORA DO PEDIDO. INOCORRENCIA. PETICAO
INICIAL. PEDIDO FEITO. DOCUMENTOS COMPROBATORIOS.
DESPESAS MEDICAS. JUROS MORATORIOS. TERMO
INICIAL. RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL.
SUMULA N. 54 DO STJ. AJUIZAMENTO DA AGAO. DEMORA.
NAO INTERFERENCIA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
PROVIDO.

I - A condenagdo em dano material nhdo caracteriza julgamento
fora do pedido, pois os autores formularam o pleito quanto ao
ressarcimento de despesas médicas na peti¢éo inicial e juntaram
0s documentos necessarios a sua comprovagao.

Il - A demora de dez anos para ingressar com a acdo de
indenizagcdo nédo afasta a Sumula n. 54 do STJ, em relacdo ao
termo inicial dos juros moratérios, sendo o presente caso de
responsabilidade extracontratual.

Il - Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 991.371/RS, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, julgado em 04/03/2010, DJe 29/03/2010)

Com essas consideragdes, nos termos do art. 557, caput, do
CPC, nego seguimento ao recurso, mantendo a sentenga em
todos os seus termos.” (fls. 131/134).

Com essas consideracoes, NEGO PROVIMENTO ao presente recurso

regimental.

E como voto.

Presidiu a sessao o Excelentissimo Sr. Desembargador Leandro dos Santos.
Participaram do julgamento, além deste relator, Excelentissimo José Ricardo Porto, o
Exmo. Des. Leandro dos Santos e a Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima

Moraes Bezerra Cavalcanti.

Presente a sessdo o douta representante do Ministério Publico, Dr. Herbert
Douglas Targino, Procurador de Justica.

Desembargador José Ricardo Porto
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Sala de Sessdes da Primeira Camara Especializada Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, 23 de fevereiro de 2016.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

Desembargador José Ricardo Porto
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