PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Bnifo Pereira Filho

ACORDAO

HABEAS CORPUS N. 0000018-71.2016.815.0000
Origem :  Comarca de Taperoa

Relator . Des. Joas de Brito Pereira Filho
Impetrante :  Marcelo Dantas Lopes

Paciente :  José de Assis Lucena

HABEAS CORPUS - Prisdao temporaria - Prazo - Expiracao -
Denuncia - Oferecimento - Mora - Peca apresentada e recebida
- Prisao preventiva decretada - Perda superveniente do objeto
- Pedido prejudicado.

| - Se a denlncia foi ofertada e recebida, tendo o magistrado,
no mesmo ato, decretado a custodia preventiva do paciente,
prejudicada resta a ordem mandamental vazada na mera
suspeita de expiracao do prazo da prisao temporaria e no
descumprimento, pelo Ministério Publico, do prazo para o
acionamento da maquina estatal.

Il - Pedido prejudicado.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as
acima identificadas:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por
votacdo unanime, em julgar prejudicada a impetracao.

Trata-se de habeas corpus, com pedido de provimento liminar,
impetrado por Marcelo Dantas Lopes, advogado, em favor de JOSE DE ASSIS
LUCENA, atualmente recolhido no Presidio Padrao da cidade de Patos-PB,
constando como autoridade coatora a MM. Juiz de Direito da comarca de
Taperoa-PB.
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Sustenta que o paciente teve sua prisao temporaria decretada em

15 de novembro de 2015, pelo prazo de 30 (trinta) dias, e, que, segundo alega,

esse prazo teria se expirado no dia 15 de dezembro do mesmo ano. Por essa

razdo, entende que, o fato do paciente continuar enclausurado apds o decurso
do prazo da temporaria, suporta ilegal constrangimento.

Nas informagbes prestadas (fls. 131/132), a autoridade coatora
noticiou que, apos o término da prisdo temporaria a denuncia foi recebida, bem
como foi decretada a prisdo preventiva do denunciado, ora paciente. E, ainda,
que o processo tramita regularmente.

A liminar foi denegada (fls. 134/135).

Em parecer, subscrito pelo Dr. Francisco Sagres Macedo Vieira, a
Procuradoria de Justica opinou no sentido de que se julgue prejudicado o
pedido, quanto ao excesso de prazo, e que se o denegue, quanto ao mais (fls.
137/141).

E o relatorio.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho (Relator):

Busca-se na presente ordem de habeas corpus o relaxamento da
prisao do paciente, ao argumento de que o prazo da prisdo temporaria pode ter
se expirado, sem prorrogacao, além do que, nao se tem noticia de ter sido
oferecida a dendncia, configurando-se a coacao ilegal por excesso de prazo.

A suplica restou ultrapassada. Isso porque, segundo se vé das
informacgdes do Juiz impetrado, a denuncia foi ofertada em 17 de dezembro de
2015 e, quando do seu recebimento, foi decretada a custodia preventiva do
paciente.

No caso especifico da prejudicidade decorrente do ofertamento da
dendncia, eis a orientacao desta Corte:
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“HABEAS CORPUS - Excesso de prazo - Denuncia - Peca
ofertada e ja recebida - Perda superveniente do objeto -
Pedido prejudicado. - Ainda que tenha havido excesso de
prazo para o oferecimento da denulncia, vé-se que tal
alegacao restou superada, pois, a referida peca foi oferecida e
recebida pelo MM. Juiz de primeiro grau, restando prejudicado
o pedido pela perda superveniente do seu objeto. - Ordem
prejudicada.” (HC 200.2012.088662-31002 - CAPITAL - Rel.
Des. Joas de Brito Pereira Filho - Julgamento: 31.07.2012).

Do mesmo modo, se a prisdao temporaria foi substituida pelo
decreto preventivo, nao atacado na inicial, também nao ha como se conhecer do
pedido por esse fundamento. Vejamos:

“HABEAS CORPUS. Flagrante. Roubo majorado. Coacao ilegal
alegada. Falta de despacho relaxando o ato ou convertendo-o
em custodia preventiva. Fundamento ultrapassado. Medida
coercitiva posteriormente decretada. Perda superveniente do
objeto. | - Fundada a inicial na auséncia de despacho judicial
relaxando o flagrante ou convertendo-o em custddia
preventiva, ultrapassado resta o pedido, pela perda
superveniente do objeto, se o Juizo inferior, examinando o
ato, decretou a prisao cautelar do paciente em despacho
posterior a impetracdo. Il - Pedido prejudicado.” (HC
015.2012.000898-0/001 - CONCEICAO - Rel.: Dr. Wolfram da
Cunha Ramos (Juiz convocado para substituir o Des. Joas de
Brito Pereira Filho - Julgamento: 31.05.2012).

Nesse sentir, como o decreto de prisdo preventiva é superveniente,
o eventual vicio do auto de prisao em flagrante perde forca, restando, portanto,
superado o argumento.

Em resumo, nao ha que se falar mais em excesso de prazo da prisao

temporaria, tampouco para o oferecimento da dentncia, eis que, ja ofertada e
recebida a peca, a prisao hoje vigora sob outro titulo, qual seja, o decreto de

prisao preventiva, ato nao atacado na inicial.
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Por tais razoes, julgo prejudicada a impetracao.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador Marcio
Murilo da Cunha Ramos, Presidente da Camara Criminal. Participaram do
julgamento, além do relator, o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de Brito
Pereira Filho, os Excelentissimos Senhores Desembargadores Jodo Benedito da Silva
e Luiz Silvio Ramalho Junior.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa,
Capital, aos 08 (oito) dias do més de mar¢o do ano de 2016.

rito Pereira Filho

Desembargador Jod
— RELATOR




