Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete da Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

DECISAO MONOCRATICA

APELACAO CIVEL N¢ 0019179-64.2005.815.2001
Origem : 3% Vara Civel da Comarca de Jodao Pessoa

Relatora : Desa. Maria das Gracas Morais Guedes

Apelante : ENERGISA PARAIBA — DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A

Advogado : Edglay Domingues Bezerra

Apelado : Pronto Socorro Infantil Rodrigues de Aguiar

Advogados:

Roberto Costa de Luna Freire e Ana Cecilia Lopes de Medeiros

PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO. INTERPOSICAO ANTERIOR A
DISPONIBILIZACAO DA INTIMACAO DA SENTENCA
NO DIARIO DA JUSTICA. AUSENCIA DE
RATIFICACAO. INTEMPESTIVIDADE POR
ANTECIPACAO. SEGUIMENTO NEGADO.

O termo inicial do prazo para a interposicao de recurso da
sentenca, quando ndo publicada em audiéncia, é a data em
que a intimacao foi veiculada no didrio da justiga,
caracterizando sua intempestividade quando a pretensao

recursal é protocolada prematuramente e antes do ato
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intimatorio.

Vistos, etc.

Trata-se de Apelacao interposta por ENERGISA
PARAIBA - DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A contra sentenca proferida
pelo Juizo da 3* Vara Civel da Comarca de Joao Pessoa, fls. 143/145, integrada
pela sentenca dos Embargos Declaratorios de fls. 167/170 que — nos autos da
acao cautelar inominada em face dela interposta pelo Pronto Socorro Infantil
Rodrigues de Aguiar — manteve a liminar concedida “no sentido de que seja a

demandada impedida de suspender o fornecimento de energia elétrica ao demandante.” .
Em suas razoes, fls.171/192, a distribuidora de energia,
pede a reforma integral do decisum( ... ); ou, subsidiariamente, requer a limitagdo
da decisdo do juizo a quo as faturas vencidas, possibilitando a suspensdo do
fornecimento em face das faturas vincendas, caso inadimplidas.” .
Contrarrazoes ausentes, conforme certidao de fl. 200-v.
Cota Ministerial sem manifestacao meritoria, fls. 206/208.
E o relatério.

DECIDO.

Retratam os instrumentos colacionados aos autos que,

apds a prolacao da sentenca dos embargos de declaracao (datada de
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18/02/2014), o recorrente interpds apelagao no dia 14/03/2014, fl. 171.

Outrossim, retrata o conteudo da certidao inserta as fl. 194
que a intimacao da sentenca foi expedida na edi¢ao do Didrio da Justica do dia

26/03/2014.

Estabelece a sistematica processual vigente que o prazo
para interposicao do recurso conta-se da data em que o advogado é intimado

da sentencga, conforme hipdtese legal delineada no caput do art. 242, ex vi:

Art. 242. O prazo para a interposigao de recurso conta-se da data, em
que os advogados sao intimados da decisao, da sentenca ou do

acordao.

§ 1o Reputam-se intimados na audiéncia, quando nesta ¢ publicada a

decisao ou a sentenca.
§ 20 Havendo antecipacdao da audiéncia, o juiz, de oficio ou a

requerimento da parte, mandard intimar pessoalmente os advogados

para ciéncia da nova designagao .

E intempestivo o recurso interposto antes da publicacio da

decisao e sem posterior ratificagao.

Nesse sentido ¢ o entendimento do Superior Tribunal de

Justica, bem como deste Tribunal:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL.RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES
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DA PUBLICACAO DO ACORDAO DA APELACAO. AUSENCIA DE
POSTERIOR  RATIFICACAO.  EXTEMPORANEIDADE.l. E
extemporaneo o recurso especial quando interposto antes da
publicacdo do acdrdao da apelagao, ainda que nao opostos embargos
declaratorios ao aludido acérdao.

2. Agravo regimental desprovido.(AgRg no AREsp 714.749/SP, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 17/11/2015, DJe 20/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO INTERPOSTO ANTES
DA  PUBLICACAO DO  ACORDAO.INTEMPESTIVIDADE.
PRECEDENTES DO STJ E DO STF. EMBARGOS NAO-
CONHECIDOS.1. E assente na jurisprudéncia do STF e do STJ que a
intempestividade recursal advém nao s de manifestacao tardia da
parte, mas, igualmente, da impugnagao prematura.2. Embargos de
declaracao nao-conhecidos.(EDcl na SEC 3660/GB, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em
03/02/2010, DJe 08/03/2010)

PROCESSUAL CIVIL. Apelacao civel. Interposi¢ao anterior ao
julgamento de embargos declaratorios. Necessidade de ratificagao no
prazo recursal. Auséncia. Apelo extemporaneo. Precedentes do STJ,
STF e desta corte. Aplicacao, por analogia, do enunciado de Simula
n. 418 do STJ. Negativa de seguimento. “a jurisprudéncia do ST]
firmou-se no sentido de ser extemporanea a apelagao interposta na
pendéncia de julgamento dos embargos de declaragdo, ainda que
apresentados pela parte contraria ou rejeitados, sem que ocorra a
posterior e necessdria ratificagdo dentro do prazo legall.” nesse
cenario, nao tendo a apelante ratificado o apelo interposto antes dos
julgamento dos embargos de declaragao, tal comportamento resulta

em ndo conhecimento do seu recurso, conforme se observa da
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reiterada jurisprudéncia do STJ, STF e desta corte. Diante disso,
aplica-se, por analogia, o enunciado da Stmula n® 418/stj, que assim
dispoe: ‘é inadmissivel o Recurso Especial interposto antes da
publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdao, sem posterior
ratificacdo”. Ante o exposto, nego seguimento ao apelo, por ser
manifestamente inadmissivel, ante a sua intempestividade, nos
termos do 557, caput, do codigo de processo civil brasileiro. (TJPB;
APL 0007798-27.2012.815.0251; Rel. Des. José Aurélio da Cruz; DJPB
16/02/2016; Pag. 9)

PROCESSUAL CIVIL. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO.
INTERPOSICAO ANTERIOR A  DISPONIBILIZACAO DA
INTIMACAO DA SENTENCA NO DIARIO DA JUSTICA.
AUSENCIA DE RATIFICACAO. INTEMPESTIVIDADE POR
ANTECIPACAO. SEGUIMENTO NEGADO.O termo inicial do prazo
para a interposicao de recurso da sentenca, quando nao publicada em
audiéncia, é a data em que a intimacgao foi veiculada no didrio da
justica, caracterizando sua intempestividade quando a pretensao
recursal é protocolada prematuramente e antes do ato intimatorio.
(TJPB; APL 0016588-51.2013.815.2001; Rel. Dr. Marcos William de
Oliveira; DJPB 04/02/2016)

In casu, como a apelacao foi protocolizada antes da
publicacdo da sentenca dos aclaratdérios e niao houve posterior ratificacao,
resta caracterizada sua intempestividade, impondo-se o nao conhecimento do

recurso.

Ainda que ndo fosse considerado intempestivo o recurso
interposto antes da publicacao da decisdo, ainda assim o presente apelo seria

inadmissivel por carecer de tempestividade.
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Ora. Inexiste nos autos qualquer informacdo atestando a
data em que a apelante teve ciéncia (inequivoca) da sentenca dos embargos, de
modo a possibilitar a averiguacdo do inicio da fluéncia do prazo recursal do
conhecimento inequivoco e, como ja dito, entre a data em que a segunda
sentenca fora proferida e o dia da interposi¢ao da apelagao passaram-se mais

de 15 (quinze) dias.

Com essas consideracoes, NEGO SEGUIMENTO AO
APELO, na forma do art. 557, caput, do Cdédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se.

Gabinete no TJPB, em Joao Pessoa, 29 de fevereiro de 2016.

Desa. Maria das Gracas Morais Guedes

RELATORA
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