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PENAL E PROCESSUAL PENAL. Porte ilegal de arma de fogo.
Materialidade e autoria indiscutiveis. Alegada dulvida.
Inexisténcia. Condenacao mantida. Apelo. Nao provimento.

1. “Inadmissivel falar em insuficiéncia de provas para a
condenagdo quando os elementos indicidrios constantes do
caderno processual apontam, estreme de duvidas, para o réu
a prdtica do delito descrito no art. 14 da Lei 10.826/2003.”

Il - Decisao mantida. Apelo nao provido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,
acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a

unanimidade, em negar provimento ao apelo, nos termos do voto do relator.

BRUNO AGUIAR DOS SANTOS foi denunciado perante o Juizo da 3°

Vara Criminal de Campina Grande, com incurso nas sancées do art. 14 da Lei
10.826/2003, por ter sido preso em flagrante portando ilegalmente um revélver
marca INA, cal. .32, municiado, sem autorizagao para tanto, fato ocorrido no dia
24 de fevereiro de 2014.

Segundo a denuncia, o acusado participou de uma bebedeira com

Ranialyson Lima Salvino e Moisés Silva Salustino no distrito de Galante, de onde,
apos a farra, sairam com destino a cidade de Campina Grande, os dois acima
nominados pilotando cada um uma moto. No percurso, foram abordados por

policiais rodoviarios federais, que encontraram a arma em poder do acusado.
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Em razao disso, os parceiros do acusado foram dados, Ranialyson,
que nao tinha habilitacdo para pilotar moto, como incurso nas sangoes dos arts.
306 e 309 do CTB, e Moisés, por infracdo ao art. 306, do mesmo Estatuto. Ambos

foram beneficiados com a suspensao condicional do processo.

Prosseguindo o feito em relacdo a Bruno Aguiar, apos os
procedimentos de praxe, o douto Juiz de piso prolatou a sentenca de fls.
178/181, julgando procedente a dendncia e, assim, impondo ao acusado a pena
de 02 anos de reclusdo, no regime aberto, substituida por duas restritivas de
direitos (prestacao pecuniaria e prestacao de servicos a comunidade) e 10 dias-
multa, no valor unitario minimo.

A defesa apelou, fls. 186, alegando, nas razoes de fls. 190/192, que
a sentenca baseou-se apenas nos depoimentos dos policiais rodoviarios, “..que
sequer fizeram as investigacées propriamente ditas, no que diz respeito a
pessoa certa, e que em seus depoimentos disseram que ndo encontraram em
poder do ora recorrente qualquer objeto...”. Por isso, roga a absolvicao.

Em contrarrazoes de fls. 193/195, pugna o Ministério Publico pela
manutencao da sentenca.

Nesta sede recursal, opina a douta Procuradoria de Justica, no
parecer de fls. 201/203, firmado pelo Dr. José Marcos Navarro Serrano, pelo
conhecimento e desprovimento do recurso.

E o relatério.
VOTO - Dr. Carlos Antonio Sarmento - Juiz convocado (Relator):

O recurso é proprio e tempestivo, atendendo os demais
pressupostos de admissibilidade. Por isso, dele conheco.

A defesa pleiteia a absolvicao, sob a alegacao de que a acusagao se
baseia nos testemunhos dos policiais rodoviarios, os quais, mesmo dizendo que
nada foi apreendido em poder do acusado, terminaram por autua-lo pelo porte
ilegal de arma apenas para dar uma satisfacao a sociedade.
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O recurso é evasivo e meramente protelatorio.

E que, ao contrario do que se afirma, a materialidade delitiva ficou
demonstrada por meio do auto de prisao em flagrante e do termo de apreensao
de fls. 17.

A autoria, da mesma forma, foi comprovada pela confissao do réu
na fase extrajudicial, as fls. 07/08, aliada aos testemunhos, em juizo, dos
policiais federais que efetuaram a apreensdo da arma de fogo portada
ilegalmente, e do adolescente Tiago Cleber Silva, que acompanhava o acusado
no momento da abordagem, conforme testemunhos gravados em midia,
constantes das fls. 121 e 152.

Plenamente evidenciado, portanto, que o acusado portava revolver
municiado em local publico, sem qualquer autorizagcao para tanto, o que enseja
a configuracao do tipo penal previsto no art. 14 da Lei n. 10.826/03. A
condenacao, portanto, era medida que se impunha e, por isso, deve ser
mantida.

Em precedente que em tudo se ajusta a hipotese, decidiu esta
Colenda Camara Especializada Criminal:

“PENAL E PROCESSO PENAL — Porte ilegal de arma de fogo de
uso permitido (Art. 14 da Lei 10.826/2003) — Condenagao —
Apelacao — Apontada insuficiéncia de provas para a
condenacao — Inadmissibilidade — Acervo probatorio bastante
para justificar a manutencao da sentenca condenatoria —
Apelo desprovido. — Inadmissivel falar em insuficiéncia de
provas para a condenacao quando os elementos indiciarios
constantes do caderno processual apontam, estreme de
dulvidas, para o réu a pratica do delito descrito no art. 14 da
Lei  10.826/2003. — Apelo desprovido.”  (ApCrim
003.2009.000400-7 / 001 — ALAGOA GRANDE — Rel. Des. Joas
de Brito Pereira Filho — Unanime. Julgamento: 1°/03/2011).
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Nao se pode ignorar, ademais, que o laudo pericial da arma de fogo
apreendida confirmou sua eficiéncia para efetuar disparos, circunstancia que
evidencia a capacidade potencial de o referido armamento colocar em risco a

incolumidade publica.

A pena foi fixada no minimo, a ser resgatada no regime aberto, e
devidamente substituida por restritivas de direitos, de maneira que nao ha o que
se corrigir, também no ponto.

Por tais razoes, nego provimento ao apelo.

E como voto.

Presidiu a sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas
de Brito Pereira Filho, decano no exercicio da Presidéncia da Camara Criminal.
Participaram do Julgamento, além do relator, o Excelentissimo Senhor Doutor Carlos
Antdnio Sarmento(Juiz de Direito convocado, com jurisdicao, para substituir o Exmo.
Sr. Des. Joas de Brito Pereira Filho), os Excelentissimos Senhores Desembargadores José
Guedes Cavalcanti Neto (Juiz de Direito convocado par bstituir o Exmo. Sr. Des.
Joéo Benedito da Silva),revisor, e Luiz Silvio Ramalhe-Juniof.

Sala de Sessbes da C_‘é.rnara Crinjji . Mancel Taigy de
Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de/ Justica do
Pessoa, 23 de Fevereiro de 2016.

- Relator-




