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Poder Judiciério do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica
Gabinete da Desembargadora Maria das Neves do Egito A. D. Ferreira

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO N. 0023628-89.2010.815.2001
ORIGEM: 42 Vara da Fazenda Publica da Comarca da Capital
RELATOR: Juiz Onaldo Rocha de Queiroga, convocado para
substituir a Des? Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira
EMBARGANTE: PBPREV - Paraiba Previdéncia

PROCURADOR: Jovelino Carolino Delgado Neto

EMBARGADO: Marcos Dantas da Silva

ADVOGADO: Ricardo Nascimento Fernandes

EMBARGOS DE DECLARACAO. IANTERPOSICAO COM FINS
DE PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS
VICIOS ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC. REJEICAO.

- Os embargos de declaracdo, em razao do carater restrito de
sua devolutividade, servem apenas para corrigir eventual
obscuridade, omissao, contradicao, ou sanar erro material
existente na decisao judicial, e ndo para rediscutir a matéria ja
analisada nos autos.

- O prequestionamento de uma matéria ndao esta adstrito a
mencao explicita dos dispositivos legais que a envolvem.
Também ¢é admissivel que o julgado traga um
prequestionamento implicito.

- Do STJ: “Os embargos declaratérios, mesmo manejados com
o proposito de prequestionamento, sao inadmissiveis se a
decisdo embargada ndo ostentar qualquer dos vicios que
autorizariam a sua interposicao.” (EDcl no AgRg no CC
115.261/DF, Relatora: Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao,
julgado em 24/10/2012, DJe 26/10/2012).

VISTOS, relatados e discutidos estes autos.
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ACORDA a Segunda Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar os embargos
declaratoérios.

A PBPREV - PARAIBA PREVIDENCIA opOs embargos de
declaracdo (f. 204/208) contra o acérdao de f. 193/202, desta Camara
Civel, assim ementado:

REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL. ACAO DE REPETICAO
DE INDEBITO. POLICIAL MILITAR DA ATIVA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. IMPOSSIBILIDADE DE INCIDENCIA SOBRE O TERCO
DE FERIAS. VERBA DE NATUREZA INDENIZATORIA. COBRANGA QUE SE
DEU EM PERIODO ANTERIOR AO EXERCICIO DE 2010. RESTITUICAO
DEVIDA, RESPEITADA A PRESCRIGAO QUINQUENAL. JUROS E
CORREGAO MONETARIA. ADEQUAGAO DE OFICIO. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. NAO CONFIGURACAO DE REFORMATIO IN PEJUS.
INAPLICABILIDADE DA LEI N. 9.494/97. POSICAO DO STJ. APLICACAO
DO ART. 20 DA LEI ESTADUAL N. 9.242/2010. JUROS DE 1% (UM POR
CENTO) AO MES, APOS O TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO.
SUMULA 188 DO STJ. ATUALIZAGAO MONETARIA PELO INPC A PARTIR
DO PAGAMENTO INDEVIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 162 DO STJ.
DESPROVIMENTO.

- O terco constitucional de férias ndao sofre a incidéncia da contribuicdo
previdenciaria, por ser verba de natureza indenizatdria.

- Na repeticdo de indébito tributario, os juros de mora sao devidos a
partir do transito em julgado da sentenca, a teor da Simula 188 do STJ,
e, consoante entendimento jurisprudencial desse mesmo tribunal,
tratando-se de contribuicdo previdenciaria, sao devidos a razdo de 1%
ao més, segundo o art. 161, 1°, do CTN, ndo se aplicando o art. 1°-F da
Lei n. 9.494/1997, acrescentado pela MP n. 2.180-35/2001. Precedente:
REsp 1.111.189/SP, Ministro Teori Albino Zavascki, DJe de 26.5.2009,
submetido ao rito dos recursos repetitivos. (STJ - AgRg no AREsp
48.939/SP, 22 Turma, Relator: Ministro Humberto Martins, DJe de
23/11/2011).

- Com relacdo a correcao monetdria, em atencao ao principio da
isonomia, e nos termos do art. 2° da Lei Estadual n° 9.242/2010, o valor
da restituicdo do indébito tributdrio estadual deve ser atualizado,
monetariamente, de acordo com o INPC, desde a data do pagamento
indevido (Sumula 162/STJ).

RECURSO ADESIVO. INTERPOSICAO ALEM DO PRAZO LEGAL.
INTEMPESTIVIDADE. NAO CONHECIMENTO.

- O prazo para manejar recurso adesivo é de 15 (quinze) dias, ex vi do
art. 500, paragrafo Unico, c/c o art. 508, ambos do CPC, afigurando-se
intempestivo quando interposto apds esse lapso temporal.

Trata-se de remessa oficial, apelacdo civel e recurso adesivo
contra sentenca do Juiz de Direito da 12 Vara da Fazenda Publica da
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Capital, nos autos da acdo de repeticdo de indébito movida por MARCOS
DANTAS DA SILVA em face da PBPREV e do ESTADO DA PARAIBA.

O pleito inicial foi julgado parcialmente procedente, declarando-
se indevida a contribuicdo previdenciaria sobre o terco de férias, bem
como se determinando a restituicdo das quantias indevidamente
descontadas, com incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre tais
valores, referentes ao quinquénio anterior ao ajuizamento da acao
(sentenca de f. 103/108).

Na apelacdo a PBPREV afirmou que desde 2009 ndo ha mais o
desconto previdenciario sobre o terco de férias, limitada a repeticdo até
aquele ano. Pediu que os juros sejam computados a partir da citacao, e os
honorarios sejam fixados em conformidade com o art. 20, §4°, do CPC (f.
109/113).

Recurso adesivo as f. 127/135.

A embargante, visando ao manejo de recurso em Instancia
Superior, apenas prequestiona a vigéncia e eficacia da Lei Federal n.
12.688/2012 e da Lei Estadual n. 9.939/2012.

E o breve relato.

VOTO: Juiz Convocado ONALDO ROCHA DE QUEIROGA
Relator

Compulsando os autos, nao vislumbro motivos para acolher os
aclaratorios, uma vez que nao ha vicio algum no acordao combatido.

O recurso de embargos serve para sanar omissao, contradicao
ou obscuridade da decisao judicial, nos termos do art. 535 do CPC, desde
gue comprovadas, e nao para rediscutir matéria ja analisada.

As questOes arguidas nos embargos de declaracao ja foram
objeto de apreciacao pelo aresto. Portanto, tal discussao nao se enquadra
no conceito do vicio alegado e, desse modo, ndao pode ser desenvolvida
em sede de aclaratorios.

E cedico que a autoridade judicidria ndo estd obrigada a
pronunciar-se expressamente sobre todos os argumentos apresentados
pelas partes, bastando, para demonstrar seu convencimento, aduzir
aqueles que entendeu pertinentes a solugdao do conflito.

O prequestionamento de uma matéria nao esta adstrito a
mencao explicita dos dispositivos legais que a envolvem. Também se
admite que o julgado traga um prequestionamento implicito, quando a
decisdo, mesmo sem mencionar os dispositivos legais aplicaveis ao caso,
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analisa-os em seu conteudo, emitindo um juizo de valor.

Verifico que houve um prequestionamento implicito no caso em
tela. Dessa forma, os embargos de declaracao nao devem prosperar, até
porque, para o recebimento dos recursos, o Superior Tribunal de Justica
admite a tese do prequestionamento implicito da matéria, ndo sendo
necessaria a mencao expressa do dispositivo legal mencionado.

Destaco precedentes nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DAS HIPOTESES LEGAIS DE
OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE NA DECISAO
EMBARGADA. PREQUESTIONAMENTO E REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. - Os embargos de declaracao ndao se prestam
para o reexame da lide, restringindo-se as hipdteses do art. 535 e
seus incisos do CPC. Quanto ao prequestionamento, € de assentar
que nado incumbe ao juiz apontar todos os fundamentos legais
eventualmente incidentes, bastando referir aqueles suficientes para
embasar a decisio. EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS.
UNANIME.!

EMBARGOS DECLARATORIOS EM AGRAVO INTERNO. AOMISSAO
ALEGADA. FINALIDADE DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA 98 DO STJ. ARGUMENTOS INFUNDADOS. AUSENCIA DE
VICIO DE JULGAMENTO, NOS MOLDES DO ART. 535 DO CPC.
IMPOSSIBILIDADE DE ACOLHIMENTO. PRECEDENTES. REJEICAO
QUE SE IMPOE. - "Embargos de Declaracdo manifestados com
notorio propdsito de pré-questionamento ndao tém carater
protelatdrio” (Sumula 98 do STJ). - Nao havendo qualquer vicio no
decisum, impossivel o acolhimentos dos presentes embargos,
precedentes do ST). - A pretensao de prequestionamento de
dispositivos legais, em sede de Embargos de Declaragao, mostra-se
inadmissivel, porquanto este remédio processual ndo se presta para
lastrear recurso a Tribunal Superior. VISTOS, relatados e discutidos os
presentes autos. ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel,
a unanimidade de votos, em rejeitar os embargos de declaracdo, nos
termos do voto do relator e da certiddo de julgamento de fl. 193.2

Por fim, ja assentou o Superior Tribunal de Justica que “os
embargos declaratérios, mesmo manejados com o proposito de
prequestionamento, sdo inadmissiveis se a decisdao embargada ndo
ostentar qualquer dos vicios que autorizariam a sua interposigdo.”

1 Embargos de Declaracio n. 70022673586, Segunda Camara Especial Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Agathe Elsa Schmidt da Silva, Julgado em 15/01/2008.

2 TIPB - Processo n. 0001995-20.2013.815.0351, 38 Camara Especializada Civel, Relator: Des. José Aurélio da
Cruz, julgado em 01-12-2015.

3 EDcl no AgRg no CC 115.261/DF, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Sec&o, julgado em 24/10/2012, Dle
26/10/2012.
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No mesmo tom:

Os embargos declaratérios, mesmo quando opostos com o intuito de
prequestionamento visando a interposicao do apelo extraordinario,
nao podem ser acolhidos quando inexistirem os vicios previstos no
art. 535 do Cddigo de Processo Civil.*

EMBARGOS DE DECLARAGAO PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. "A solucdo integral da controvérsia com base em
fundamentos suficientes torna desnecessaria a anadlise de todos os
preceitos normativos indicados pelo embargante, até mesmo para
fins de prequestionamento”.’

PROCESSUAL CIVIL - Embargos de declaragdo - Exclusivo propdsito
de prequestionamento - Irrelevancia da auséncia de mencao na
decisdao combatida dos artigos de lei ou da Constituicao que se afirma
violado - Exigéncia de que a tese juridica seja inequivocamente
discutida - Rejeicao. - Para que determinada questao seja
considerada prequestionada, conforme entendimento sedimentado
tanto no STF quanto no STJ, ndo se faz necessario que o julgador
mencione expressamente os artigos de lei ou da Constituicao Federal
referidos pelas partes. O que se exige € que o tema juridico tenha
sido discutido e decidido, com a consequente solugao da
controvérsia. - "Admite-se, no ambito do recurso especial, o
prequestionamento implicito da matéria, ndo sendo necessario que o
Tribunal a quo faga mengao expressa aos dispositivos de lei indicados
pelo recorrente, bastando que realize juizo de valor sobre o contetdo
normativo dos preceitos legais suscitados no apelo." (REsp
1314163/G0O). VISTOS, relatados e discutidos estes autos acima
identificados. ACORDAM, na Segunda Camara Civel do Egrégio
Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar os Embargos
de Declaracdo, nos termos do voto do Relator e da simula de
julgamento de folha retro.®

Destarte, rejeito os embargos de declaracao.
E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Desembargador
ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS, que participou do
julgamento com ESTE RELATOR (Juiz de Direito Convocado, com
jurisdicdo plena, em substituicdo a Excelentissima Desembargadora

4 sT3 - EDd no AgRg no REsp 1158850/RS — Relator: Ministro Sebastido Reis Junior - Sexta Turma —
Julgamento: 16/05/2013 — Publicagdo: 31/05/2013.

5 ST3- EDcl na Rdl. n. 3.914/BA — Relator: Ministro Castro Meira — 13 Sec&o — Julgamento: 26.09.2012.

6 TIPB - Processo n. 0001780-74.2012.815.0611, 2@ Camara Especializada Civel, Relator: Des. Abraham Lincoln
da Cunha Ramos, julgado em 13-08-2015.
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MARIA DAS NEVES DO EGITO DE A. D. FERREIRA) e com o
Excelentissimo Desembargador OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE
FILHO.

] Presente a Sessdo a Excelentissima Doutora LUCIA DE
FATIMA MAIA DE FARIAS, Procuradora de Justica.

Sala de SessOes da Segunda Camara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa/PB, 22
de margo de 2016.

Juiz Convocado ONALDO ROCHA DE QUEIROGA
Relator
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