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APELACAO CIVEL. RECURSO INTERPOSTO NA
VIGENCIA DO CPC DE 1973. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA.
APRECIACAO. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932, III DO NCPC.
NAO CONHECIMENTO DO APELO.

Nao ha como conhecer do recurso que reflete
argumentos dissociados dos fundamentos da sentenca,
configurando flagrante inobservancia ao disposto no
artigo 514 do CPC/73.

Vistos etc.
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Trata-se de apelagdo civel, interposta pelo Ministério
Publico do Estado da Paraiba, contra sentenca prolatada pelo Juizo da 4*
Vara da Comarca de Sousa (fls. 308/308-v) que — nos autos da “ACAO CIVIL
DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA” por ele ajuizada em face de
Francisco Amilton de Sousa — julgou extinto o processo, nos seguintes

termos:

Isto posto, JULGO EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM
APRECIACAO DO MERITO, reconhecendo a
intransmissibilidade da pretensdo sancionatoria de perda da
funcao publica, da suspensdao dos direitos politicos e do
pagamento de multa civil, além da proibicao de contratar com o
Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou
crediticios, em face do 6bito de Francisco Amilton de Sousa, nos
termos do art. 267, IX do CPC, bem como a auséncia de interesse
processual superveniente em relacao as sang¢des ressarcitorias, por
forca do art. 19 da Lei Federal n® 8443/92 (Acérdao n® 82/1992 e n°®
296/97), nos termos do art. 267, IV, do CPC.

Em suas razodes, fls. 316/322, sustenta a reforma da
decisao “para que seja reconhecida a legitimidade e interesse processual do 6rgao
ministerial para buscar o ressarcimento do erdrio em agdo civil publica que se baseia
em acdrdio do TCE-PB” e condenar “os sucessores do réu ja falecido nas sancoes
previstas no art. 12 da Lei n® 8.429/92, de acordo com o art. 8° da referida lei, ou,
subsidentemente e pelas mesmas razoes, caso entenda que a causa ndo esteja pronta
para julgamento, para o simples fim de determinar que o feito tenha seu regular
prosseguimento, com o retorno dos autos a primeira instincia para continuidade da

marcha processual com vistas a se atingir uma sentenga de mérito.” .
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Para tanto, expoe:

Assim, ndo restam dividas de que o Ministério Piblico tem
legitimidade e interesse processual na busca do ressarcimento ao
erdrio em agdo civil publica em que se discute, também, a condenagio em
atos de improbidade administrativa, razdo pela qual requer o Parquet

a reforma da sentenga, para ( ... ).

Contrarrazoes ausentes, conforme certidao de fl. 325.

A Procuradoria de Justica Civel opina pelo “provimento
do apelo, para que seja determinado o ressarcimento integral do dano, a ser
devidamente apurado em liquidagdo de sentenca, recaindo aquele sobre os bens que

compoem a heranca deixada pelo agente piiblico falecido.” .

E o relatério.
VOTO.

O Ministério Publico do Estado da Paraiba ajuizou a
presente Acao Civil Publica de Improbidade Administrativa em face do ex-
prefeito do Municipio de Sao José da Lagoa Tapada, Francisco Amilton de
Sousa, reclamando, além da aplicagdao das penalidades pertinentes a espécie,

o ressarcimento dos prejuizos causados ao erario.

Ap0s a instrugao processual foi proferida a sentenca de
improcedéncia de fls. 212/221, anulada neste Tribunal por incompeténcia
absoluta, fls. 240/242.

Sobreveio o falecimento do réu, fls. 288/289, ocorrendo a
substituicdo processual do falecido pelo respectivo espolio, fl. 299-v,

representado por Maria do Socorro de Sousa.
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Em seguida, foi proferida a segunda sentenca, conforme

demonstrado no relatorio, desafiada pelo presente recurso.

Na decisao, proferida em 31/07/2014, o magistrado de

primeiro grau fundamentou que:

Desta maneira, na acdo de improbidade administrativa e nos
termos do art. 8°, Lei n® 8.429/92, a morte do réu no curso da acao
deve implicar a sucessao processual pelo seu espdlio, limitada a
responsabilidade deste apenas aos efeitos ressarcitorios, assim
como as forgas da heranga, de tal modo que apenas as sang¢des de
perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimoénio e
do ressarcimento integral do dano, quando houver, é que sao
transmissiveis, havendo a consequente prejudicialidade das
sangdes de perda da fungao publica, da suspensao dos direito
politicos e do pagamento de multa civil, além da proibicao de
contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos

fiscais ou creditdrios.

Pois bem. No caso em aprego, ha duas questdes de ordem publica

que merecem o exame imediato (art. 267, § 3¢, CPC).

E que, apesar de comprovada a morte do promovido, na fl. 518, até
o presente nao foi suspenso o processo, nem autorizada a
habilitagao do espolio ou dos herdeiros, de modo que, ao manos
em tese, caberia o chamamento do feito a ordem para determinar-

se a regularizagao processual.

Acontece que, no que tange as sangdes de ressarcimento ao erario,
ja existe titulo executivo extrajudicial, destinado a cobranca da
sangao de ressarcimento ao erdrio, construido pelos acordaos do

Tribunal de Contas do Estado da Paraiba.

Com efeito, o0 montante do valor arbitrado nesta acdo relativo a
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lesdao ao erario ou ao enriquecimento ilicito coincide com o
constante na condenagdo do Tribunal de Contas do Estado de fl.
24-25 (do 1° volume), condenacdo esta que ja é dotada de eficacia
de titulo executivo extrajudicial, nos termos do art. Art. 19 da Lei

Federal n® 8443/92 e art. 71, § 3%, da CF/88 — in verbis:

Deste modo, se o que se pretende constituir através de decisao
condenatoria nesta agdo ja estd consubstanciado em titulo
executivo extrajudicial, cuja legitimidade executdria subsidiaria
também lhe assiste (art. 71, § 4%, CE-PB) ao Ministério Publico,
entendo que carece-se de interesse processual, porquanto

desnecessario o provimento jurisdicional condenatdrio.

Compulsando-se os autos, constata-se que o recurso,
interposto em 14/05/2015, nao deve ser conhecido, por ter deixado de atacar

os fundamentos da sentenca, violando o principio da dialeticidade.

O art. 514, I, do Cddigo de Processo Civil de 1973
estabelece que “a apelacao, interposta por peticao dirigida ao juiz, contera

(...) os fundamentos de fato e de direito.”

A norma processual exige que o apelo ataque os
fundamentos da decisao recorrida, ou seja, que a fundamentagao do recurso

diga respeito a sentenca objeto da insurgéncia.

No presente caso, o julgador extinguiu o pedido de
ressarcimento dos prejuizos causados ao erdrio por entender que o MP
carece de interesse processual na demanda de conhecimento “porquanto
desnecessdrio o provimento jurisdicional condenatorio”, tendo em vista ja
existir titulo executivo extrajudicial — destinado a cobranca da sancao de

ressarcimento ao erario pleiteada no presente feito — cujo valor, inclusive,
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coincide com o que se busca ressarcir com a presente acao.

Ou seja, ao contrario do que expde o Parquet em suas
razdes recursais, o magistrado de primeiro grau nio entendeu que o Orgio
Ministerial carece de legitimidade — na busca do ressarcimento ao erdrio
em acgao civil publica em que se discute, também, a condenacao em atos de

improbidade administrativa — e, sim, de interesse processual.

Logo, se o recorrente pretendia modificar o comando
judicial, teria que atacar seus fundamentos de forma especifica, travando
discussao sobre a necessidade (e, portanto, do interesse) da presente agao
por ela perseguir eventual ressarcimento nao contido na condenagao do

TCE-PB, o que nao aconteceu na presente insurgencia.

Destarte, como a parte ndo se ateve a matéria abordada
no decisum a quo, patente estd a dissociacdo existente entre o apelo e o

julgado, impondo-se o nao conhecimento do recurso.
A esse respeito, confira a jurisprudéncia:

APELACAO. ACAO DECLARATORIA C/C OBRIGACAO DE
FAZER COM  PEDIDO  LIMINAR. PROCEDENCIA.
INSURGENCIA DA EDILIDADE. PRELIMINAR EM SEDE DE
CONTRARRAZOES. RAZOES DA APELACAO. ARGUICOES
GENERICAS e Dissociadas. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO. APLICABILIDADE DO ART. 514, II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA
ECONOMIA E CELERIDADE PROCESSUAIS. Preliminar
acolhida. SEGUIMENTO NEGADO. - Nao enfrentando os
fundamentos observados na decisiao recorrida, padece o recurso
de regularidade formal, um dos pressupostos extrinsecos de

admissibilidade recursal, por inobservancia ao principio da

APELAGAO CIVEL N* 0001574-24.2000.815.0371 6



dialeticidade. - Nao se conhece do recurso apelatério que nao
aponta as razoes de fato e de direito pelas quais entende o apelante
deva ser reformada a decisao hostilizada, violando, assim, o
disposto no art. 514, II, do Coédigo de Processo Civil. - O art. 557,
caput, do Cddigo de Processo Civil, permite ao relator negar
seguimento a recurso através de decisdo monocratica quando
estiver em confronto com Sumula ou com Jurisprudéncia
dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal,
ou de Tribunal Superior. Vistos. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 00000250320138150151, - Nao possui -, Relator DES
FREDERICO MARTINHO DA NOBREGA COUTINHO, j. em 22-
01-2015)

APELACAO CIVEL. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS.
IMPRESCINDIBILIDADE DOS FUNDAMENTOS DE FATO E DE
DIREITO CAUSADORES DO INCONFORMISMO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. APLICACAO DO ART. 557,
'CAPUT', DO CPC. SEGUIMENTO NEGADO. A inexisténcia de
fundamentacdo voltada contra a manifestacio jurisdicional
atacada, em atencdo ao art. 524, II, do Cédigo de Processo Civil,
impede que o magistrado tome ciéncia dos motivos que deram
ensejo a pretensao recursal, vedando o seu reexame, porquanto
nao formada a dialética processual. (TJSC - Agravo Regimental
em Agravo de Instrumento n. 2008.073948-0/0001.00, de Joinville,
Rel. Des. Substituto Carlos Alberto Civinski, j. em 09/07/2009).
Vistos, etc. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00331330720108152001, - Nao possui -, Relator DES SAULO
HENRIQUES DE SA E BENEVIDES, j. em 18-12-2014)

APELACAO DO AUTOR. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO.
PROCEDENCIA  PARCIAL. IRRESIGNACAO. RAZOES
INVOCADAS NO RECURSO INTEIRAMENTE DISSOCIADAS
DOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA  DIALETICIDADE. AUSENCIA DE
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IMPUGNAGCAO AOS FUNDAMENTOS DO DECISUM. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO. A teor do disposto no art.
514, incisos I e II do CPC, a parte apelante deve verberar seu
inconformismo, expondo os fundamentos de fato e direito que
lastreiam seu pedido de nova decisdao. Assim, na hipdtese de
auséncia de razdes recursais ou sendo estas totalmente dissociadas
da decisdo recorrida, ndo se conhece do recurso, ante a ofensa ao
principio da dialeticidade. APELACAO DA RE: ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO. PROCEDENCIA PARCIAL.
IRRESIGNACAO. SENTENCA QUE RECONHECEU A
ILEGALIDADE NO PERCENTUAL DE JUROS ESTABELECIDO
NO CONTRATO. NAO CONFIGURACAO. COBRANCA DE TAC.
TAXA DE ABERTURA DE CREDITO E TEC. TARIFA DE
EMISSAO DE CARNE. ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA.
LEGALIDADE. EXCLUSAO DA CONDENACAO IMPOSTA A
ESSES TITULOS. PROVIMENTO DO APELO. De acordo com a
jurisprudéncia do STJ, “as tarifas de abertura de crédito (TAC) e
emissao de carné (TEC), consubstanciam cobrangas legitimas,
sendo certo que somente com a demonstracao cabal de vantagem
exagerada por parte do agente financeiro é que podem ser
consideradas ilegais e abusivas”. Nao se verificando abusividade
no caso dos autos, deve ser afastada a condenagao imposta a esse
titulo. Segundo os precedentes do STJ “a alteragao da taxa de juros
remuneratorios pactuada em mutuo bancdrio depende da

77

demonstracdo cabal de sua abusividade. ” Nao sendo essa a
hipotese em testilha, deve prevalecer o patamar estipulado no
pacto. (TJPB; AC 033.2009.003455-5/001; Segunda Camara
Especializada Civel; Rel. Juiz Conv. Ricardo Vital de Almeida;

DJPB 23/10/2012; Pag. 5)

Desta feita, trata-se de hipotese de decisao monocratica

delineada no art. 932, III do Novo Cddigo de Processo Civil.

Com essas consideracoes, NAO CONHECO DO

APELAGAO CIVEL N* 0001574-24.2000.815.0371 8



APELO, nos termos do art. 932, III do NCPC.

Publique-se. Intimem-se.

Gabinete no TJPB, em 04 de abril de 2016.

Desa Maria das Gragas Morais Guedes
RELATORA
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