TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO ALVES DA SiLvaA

ACORDAO

APELACAO N. 0003353-17.2013.815.2001

ORIGEM: Juizo da 132 Vara Civel da Comarca da Capital

RELATOR: Desembargador Joao Alves da Silva

APELANTE: BV Financeira S.A. - Crédito, Financiamento e Investimento (Adv.
Wilson Sales Belchior e outros)

APELADA: Ana Augusta Melo de Macedo (Adv. Ivandro Pacelli de Sousa C. e Silva)

APELACAO. ACAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
PRELIMINAR. AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL.
REJEICAO. DOCUMENTO COMUM AS PARTES.
AUSENCIA DE APRESENTACAO VOLUNTARIA. CUSTAS
E HONORARIOS. VALOR RAZOAVEL. SENTENCA
MANTIDA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

- Nos termos da processualistica patria, tem interesse de agir
para requerer medida cautelar de exibicio de documentos
aquele que pretende questionar, em acdo principal, as
relacdes juridicas decorrentes de tais documentos.

- Em consonancia com a mais abalizada Jurisprudéncia patria,
a obrigacao da institui¢ao financeira de exibir a documentacao
requerida decorre de lei, de integracio contratual
compulsoria, ndo podendo ser objeto de recusa nem de
condicionantes, em face do principio da boa-fé objetiva.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram
como partes as acima nominadas.

ACORDA a Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, rejeitar a preliminar e no
mérito negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator, integrando a
decisdo a simula de julgamento de fl. 89.

RELATORIO

Trata-se de apelo interposto pelo Banco BV Financeira S/A
contra sentenca proferida pelo MM. Juizo da 13? Vara Civel da Comarca da Capital,



que julgou procedente o pedido constante da Acao Cautelar de Exibicao de
Documentos, determinando ao réu, no prazo de 05 (cinco) dias, a exibi¢ao de copia
do contrato pleiteado na inicial.

Condenou, ainda, o réu ao pagamento de honorarios
advocaticios, arbitrados em R$ 500,00, nos termos da norma adjetiva civil.

Inconformado, o banco apelante, nas suas razdes recursais,
alega, preliminarmente, caréncia de acao pela falta de interesse processual e, no
mérito, pugna que os honorarios advocaticios fiquem a cargo da parte autora, em
atencao ao principio da causalidade, ao afirmar que ela nao buscou previamente a
exibicao dos documentos na via administrativa.

Ao final, pugna pelo provimento do recurso.
Intimada, a recorrida apresentou contrarrazoes (fls. 79/82).

Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justica, nos termos do art. 169, §
1¢, do RITJPB ¢/c o art. 178 do CPC/2015.

E o breve relatério.
VOTO

A promovente, ora apelada, aforou agao de exibicao de
documentos com o objetivo de ter acesso ao contrato de empréstimo consignado com
o objetivo de verificar a regularidade dos langamentos decorrentes da avenga.

A principio, merece ser analisada a preliminar suscitada.

Aduz, prefacialmente, que hd caréncia da agao por falta
interesse de agir da parte promovente, haja vista que nao foi apresentada a
comprovagao da recusa por parte da empresa promovida.

Todavia, é assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, o entendimento de que desnecessdria a prévia demonstracao de recusa da
instituicdo financeira em entregar os documentos pleiteados para que, somente
entdo, seja ajuizada a agao cautelar de exibigao de documentos.

Conforme ja esta pacificado no STJ, a agao cautelar de exibi¢ao
de documentos pode ser ajuizada, ainda que inexistente pedido administrativo para
exibicao dos documentos no ambito da instituicao financeira.



AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CAUTELAR. EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
DESNECESSIDADE. RECUSA ADMINISTRATIVA.
PRECEDENTES. ALEGACAO DE PRESCRICAO. INOVACAO

RECURSAL. 1. O ingresso de acdo cautelar para exibicio de
documento nao esta condicionado a recusa na via administrativa.
Precedentes. 2. A alegacao de prescricio somente foi feita pelo
recorrente no agravo regimental, revelando-se em inadmissivel
inovacao recursal. (grifou-se). 3. Recurso a que se nega provimento'.

Assim, rejeito a preliminar de falta de interesse de agir.

Sobre a acao de exibi¢ao de documentos, eis algumas decisoes:

(...). A acao de exibicao nao visa, precipuamente, obter a coisa
ou o documento, mas apenas descobrir o seu conteudo. O
pedido de exibi¢cao de documento pode ser aforado em carater
cautelar ou ndo cautelar, com isso ensejando ao interessado
instruir futura acao, ou mesmo avaliar seu Direito Material,
evitando lide temeraria ou pedido excessivo. Inteligéncia do
art. 844, II do CPC. Precedentes jurisprudenciais. (JTARS
80/260).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL - PROCESSUAL CIVIL -
EXIBICAO DE DOCUMENTO COMUM AS PARTES -
LEGALIDADE - ART. 358, III, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - I - A acdo cautelar de exibi¢ao s6 ¢ admitida como
preparatoria de acao principal. O que caracteriza a exibicao
como medida cautelar é servir ela para evitar o risco de uma
acdo mal proposta ou deficientemente instruida. II - Sendo
comum as partes os documentos que se pretende sejam
exibidos e estando elas em poder de uma delas, é incabivel a
recusa a exibicao. III - Apelacao e remessa oficial improvidas.
Conhecer. Negar provimento ao recurso voluntdrio e ao
oficial. Unanime. (TJDF, AC n. 19980110124596, 3 CCiv., Rel.
Des. Nivio Gongalves, DJU 05.04.2000, p. 27)

O STJ, alias, ja decidiu que a instituicao financeira deve exibir os

documentos requeridos, ndao podendo criar ressalvas, verbis:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO - EXIBICAO DE DOCUMENTOS - DEVER DA
INSTITUICAOFINANCEIRA DE APRESENTAR

DOCUMENTO COMUM AS PARTES - OBRIGACAO

1

AgRg no AREsp 16.363/GO, Rel. Min. Luiz Felipe Salomado, QUARTA TURMA, julgado em 15/09/2011, DJe 20/09/2011



DECORRENTE DE LEI - DEVER DE INFORMACAO -
PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA -
CONDICIONAMENTO OU RECUSA - IMPOSSIBILIDADE -
AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR - INOVACAO
RECURSAL - ANALISE NESTA FASEPROCESSUAL -
IMPOSSIBILIDADE - AGRAVO IMPROVIDO.” (STJ - AgRg
no AREsp 82733 SP - Relator(a): Ministro MASSAMI UYEDA -
Julgamento: 28/02/2012 - Orgao Julgador: T3 - TERCEIRA TURMA -
Publicacao: DJe 08/03/2012)

Assim, de acordo com o principio da transparéncia, a apelada
faz jus a obtencdo de informacgdes sobre o financiamento em questao, para poder
ingressar com o que entender de direito em face do banco/apelante.

O STJ ja decidiu que a institui¢do financeira deve exibir os
documentos requeridos, nao podendo ter ressalvas, nem recusa, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DOS ARTS. 458 E 535 DO CPC. NAO-
OCORRENCIA. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. ONUS DA
PROVA. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ. RECUSA.
INADMISSAO. 1. Nao ha por que falar em violagao dos arts.
458 e 535 do CPC quando o acordao recorrido dirime, de
forma expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas
nas razdes recursais. 2. E invidvel, em sede de recurso
especial, revisar a orientacdo perfilhada pelas instancias
ordindrias quando alicercado o convencimento do julgador
em elementos fatico-probatorios presentes nos autos da
Sumula n. 7 do ST]J. 3. Ndo se admite a recusa de exibicao de
documento comum as partes, notadamente quando a
instituicdo recorrente tem a obrigacio de manté-lo enquanto
ndo prescrita eventual acdo sobre ele. 4. Agravo regimental
desprovido’. (grifou-se).

Quanto aos pressupostos da cautelar, verifico, em primeiro
lugar, que o fumus boni iuris resta patenteado, pois o insta salientar que o art. 6°, III,
do CDC’, que prescreve a necessidade de clareza na informacgdo dos servigos
disponibilizados aos consumidores, exige a apresentacao da avenga firmada entre as
partes, possibilitando ao recorrido o conhecimento amplo dos direitos e obrigacoes
aos quais esta vinculado.

2 AgRg no Ag 1094156/GO, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, QUARTA TURMA, julgado em 07/05/2009, DJe 18/05/2009

3 Art. 6° Sdo direitos basicos do consumidor:
III - a informacdo adequada e clara sobre os diferentes produtos e servicos, com especificacdo correta de quantidade,
caracteristicas, composigdo, qualidade e prego, bem como sobre os riscos que apresentem;



Com relagao ao periculum in mora, valho-me da premissa de que
a falta de conhecimento das cldusulas contratuais pode acarretar o cerceamento do
exercicio de algum direito do qual o recorrido € detentor, sem contar no prejuizo
patrimonial decorrente da cobranga abusiva de alguma quantia pelo insurgente.

Diante desse cenario, nao falta nenhum requisito para que lhe
seja concedida a tutela cautelar ora perquirida.

Com relacdo aos honordrios advocaticios, entendo que o valor
fixado em primeira instancia de R$ 500,00 (quinhentos reais), mostra-se razoavel ao
caso em concreto, atendendo ao que dispoe o art. 85, § 82, do CPC.

Expostas estas razoes, rejeito a preliminar e, no mérito, nego
provimento ao recurso, mantendo na integra a sentenga recorrida.

E como voto.
DECISAO

A Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba decidiu, por unanimidade, rejeitar a preliminar e no
mérito negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Romero Marcelo da Fonseca
Oliveira. Participaram do julgamento o Exmo. Des. Joao Alves da Silva, o Exmo. Des.
Romero Marcelo da Fonseca Oliveira e o0 Exmo. Des. Frederico Martinho de Ndébrega
Coutinho.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Amadeus Lopes Ferreira,
Promotor de Justica.

Sala de Sessdes da Quarta Camara Especializada Civel do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 12 de abril de 2016.

Joao Pessoa, 15 de abril de 2016.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator



