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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Des. Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CRIMINAL N. 0012865-
21.2013.815.2002 - 7° Vara Criminal da Comarca da Capital/PB

RELATOR: Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

EMBARGANTE: José Arimatéia Desterro Medeiros

ADVOGADO: Caio César de Sousa e Silva

EMBARGADO: Ministério Publico do Estado da Paraiba, através da 1* Promotoria de
Justica dos Crimes Contra a Ordem Tributaria

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CRIMINAL.
ALEGADA OMISSAO E VIOLACAO DE DISPOSITIVOS LEGAIS,
INOCORRENCIA. PRETENSA REDISCUSSAO DE MATERIA JA
DECIDIDA EXAUSTIVAMENTE PELA CORTE. REJEICAO.

1. Os embargos de declaracdo tém natureza juridica de
recurso e visam sanar decisdbes omissas e/ou dissipar
obscuridades ou contradi¢cdes, tornando-as mais claras e
completas.

2. Nao devem ser acolhidos os embargos declaratdrios
opostos sob a alegacao de vicios inexistentes, com o claro
objetivo de adiar o transito em julgado da condenagao
imposta, através da rediscussao da matéria.

3. Embargos rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelagao Criminal
acima identificados:

Acorda a Cdmara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, por
votagdo unanime, em rejeitar os embargos.

— RELATORIO —

Trata-se de Embargos de Declaragao interpostos por José Arimatéia
Desterro Medeiros contra o acordao de fls. 440/451, através do qual esta Camara
negou provimento a Apelacao Criminal por ele manejada em face da sentenga do
MM Juiz de Direito da 72 Vara Criminal da Comarca da Capital/PB.

Na sentenca (fls. 344/353), o réu foi condenado pelo delito tipificado

no artigo 1°, | e Il, da Lei n°® 8.137/90 c/c artigo 71 do Codigo Penal somente a
pena de reclusdo pelo periodo de 3 anos e 4 meses, no regime aberto, substituida
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por duas restritivas de direitos.

O acordao ora embargado manteve integralmente a sentenca,
rejeitando a prejudicial suscitada pelo apelante, bem como as alegacées aduzidas
no mérito.

Inconformado, através dos presentes aclaratorios (fls. 454/457), o
embargante alega que o acordao foi omisso por nao ter se pronunciado sobre a
alegacdao de que nao houve, no procedimento administrativo fiscal, “intimacao
vdlida, ao contribuinte, da inscricdo em divida ativa”, por isso, também nao teria
sido enfrentado o argumento de invalidade de tal procedimento como prova aptar a
embasar a sentenca condenatéria (violacao ao artigo 155 do Codigo de Processo
Penal). Aduziu, ainda, violacdo direta ao artigo 71 do Codigo Penal, pois nao teria
havido crime continuado, mas conduta Unica. Assim, pugnou pelo conhecimento e
acolhimento dos embargos, sanando-se as omissdes e, por consequéncia da
invalidade da prova, absolvendo-se o réu.

Ante o expresso pedido de atribuicao de efeitos infringentes,
determinei a oitiva da presentante do Ministério Publico, o que ocorreu as fls.
462/466, tendo esta requerido a rejeicao dos embargos declaratorios.

Em parecer (denominado equivocadamente de ‘contrarrazoes), a
Procuradoria de Justica opinou pela rejeicdo dos aclaratorios (fls. 468/475).

E o relatério.
— VOTO —

Como é de conhecimento elementar, os embargos de declaragao, nos
termos do art. 619 do CPP, somente sdo cabiveis quando houver no acérdao
ambiguidade, obscuridade, contradicao ou for omitido ponto sobre o qual deveria
pronunciar-se o oOrgao julgador. E, apesar das razoes que fundamentam os
presentes embargos, ndo ha como dar guarida a pretensao do recorrente.

A alegada omissdo do Acérdao é totalmente descabida, pois a Camara
Criminal analisou a referida alegacao do embargante as fls. 444/447.

Convém destacar que, a rigor, a matéria sequer deveria ter sido
conhecida por esta Camara, por ter sido veiculada em peticdo avulsa (fls.
432/435), ap6s o oferecimento das razbes recursais, o que gerou a preclusao
consumativa para invocacao de novas razdes para reforma da sentenca. Entretanto,
prestigiando o principio da ampla da defesa e por ter o recorrente alegado tratar-
se de causa extintiva da punibilidade (cognoscivel de oficio), apreciou-se a
mateéria.
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Ocorre que o recorrente/embargante confunde-se acerca da
necessidade de sua intimagao, alegando que o procedimento administrativo seria
invalido por auséncia de notificacdo da constituicao do crédito pelo lancamento e
da respectiva inscricio em divida ativa e, assim, seria prova ilicita para embasar a
presente condenagao.

Entretanto, como ja foi dito no acordao embargado (fls. 445/446),

“Eventuais vicios no procedimento fiscal e na constitui¢do do
crédito tributdrio ndo podem ser decididos nesta via, devendo ser
reconhecidos administrativas ou, em caso de resisténcia indevida pela
Administracdo Fazenddria, pelo juizo civel. Porém, o apelante ndo fez
acompanhar sua peticdo de quaisquer documentos que indiquem estar
litigando nesse sentido, tampouco que comprovem ter sido o lancamento
invalidado. Sendo assim, até que haja eventual invalidagdo do
lancamento, este deve ser considerado legitimo, estando atendido o
pressuposto objetivo de punibilidade.

Ademais, o Superior Tribunal de Justica entende que a mera
existéncia de processo administrativo ou agdo judicial questionando a
validade do langamento tributdrio (sem que haja decisdo, ainda que
provisoria, administrativa ou judicial favoravel ao contribuinte) néo
implica na extingdo da punibilidade nem mesmo na necessdria suspensdo
da agdo criminal, tendo em vista a independéncia entre as esferas civel e
penal. Nesse sentido:

“. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. CREDITO TRIBUTARIO
CONSTITUIPO. PREJUDICIAL EXTERNA. INEXISTENCIA. DOLO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. (..) 2. "Ndo se tipifica crime material contra a
ordem tributdria, previsto no art. 1°, incisos | a IV, da Lei n. 8.137/90,
antes do langamento definitivo do tributo.” (Sumula Vinculante n° 24/STF).
3. Estando definitivamente constituido o crédito tributdrio, ndo fica a agéo
penal instaurada para a apuragdo de crime contra a ordem tributdria no
aguardo de processo administrativo, agdo judicial ou execugdo fiscal acerca
do crédito tributdrio tendo em vista a independéncia entre as esferas se
inexiste decisdo administrativa ou judicial favoravel ao contribuinte. 4. A
admissdo de questdo prejudicial externa como causa de suspensdo do
processo penal somente tem cabimento quando repercute na prépria
tipificagdo do delito, a teor do artigo 93 do Cédigo de Processo Penal. 5. A
efetiva existéncia de dolo caracterizador da conduta tipica é questdo que
demanda o revolvimento do arcabougo probatério carreado aos autos,
procedimento sabidamente invidvel na instdncia especial. 6. Recurso
improvido. (STJ, REsp 1370478/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe 04/11/2014).”

.. ACAO PENAL. CRIME TRIBUTARIO. LANCAMENTO DEFINITIVO DO CREDITO.
PRESSUPOSTO SUMULA VINCULANTE 24/STF. 3. PROPOSITURA DE A A0
ANULATORIA. AUSENCIA DE OBICE A CONTINUIDADE DAS INVESTIGAGOES.
INDEPENDENCIA ENTRE AS ESFERAS CIVEL E PENAL. (..) Nos termos da
Stmula Vinculante n° 24 do Supremo Tribunal Federal, somente hd justa
causa para a persecucdo penal pela prdtica do crime previsto no art. 1° da
Lei n° 8.137/1990 - por ser delito material ou de resultado -, com o
advento do langamento definitivo do crédito tributdrio, o que efetivamente
se verificou no caso dos autos. No entanto, ndo se pode descurar que a
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