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DECISAO MONOCRATICA

PREVIDENCIARIO. REEXAME NECESSARIO E
APELACOES CIVEIS. ACAO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
CONVERSAO DE  AUXILIO-DOENCA EM
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
PROCEDENCIA PARCIAL. IRRESIGNACAO. (1)
PRIMEIRO APELO. PRELIMINAR DO MINISTERIO
PUBLICO. NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA DA
SENTENCA. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. ACOLHIMENTO. (2) REEXAME
NECESSARIO E SEGUNDO APELO. (2.1)
ACIDENTE DE TRABALHO. SEGURADO QUE
POSSUI CONDICOES PARA EXERCER OUTRAS
ATIVIDADES LABORAIS COM REDUZIDA
CAPACIDADE. COMPROVACAO POR LAUDO
MEDICO-PERICIAL. IMPOSSIBILIDADE DE
APOSENTACAO. AUXILIO-ACIDENTE DEVIDO DA
DATA DA CESSACAO DO AUXILIO-DOENCA.
ART. 86 DA LEI N° 8.213/91. (2.2) VALOR DA
CONDENACAO. CORRECAO. ADEQUACAO DOS
INDICES. JURISPRUDENCIA DO STF, DO STJ E
DO TJPB. ALTERACAO DA SENTENCA. NAO
CONHECIMENTO DO PRIMEIRO APELO E
PROVIMENTO PARCIAL DO SEGUNDO APELO E
DO REEXAME NECESSARIO, AMBOS
MONOCRATICAMENTE.

1. “O principio da dialeticidade exige que a parte,
nas razdes recursais, nao apenas manifeste sua
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inconformidade com o ato judicial impugnado, mas
também e necessariamente, indique os motivos de
fato e de direito pelos quais requer o novo
julgamento da questao” (TJPB; AGINT
073.2011.003256-9/001).

2. Impossivel a aposentacido quando laudo pericial
conclui que, mesmo com as sequelas do acidente, o
trabalhador ndo esta incapacitado para atividades
laborativas que Ihe permitam a subsisténcia.

3. “Conforme o disposto no art. 86, caput, da Lei
8.213/91, exige-se, para concessdao do auxilio-
acidente, a existéncia de lesdo, decorrente de
acidente do trabalho, que implique reducdo da
capacidade para o labor habitualmente exercido”.
(STJ, REsp 1109591/SC, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI, Desembargador convocado do TJ/SP,
TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe
08/09/2010 — recurso repetitivo).

4. “Nas hipdteses em que ha concessao de auxilio-
doencga na seara administrativa, o termo inicial para
pagamento do auxilio-acidente € fixado no dia
seguinte ao da cessacdo daquele beneficio [...]".
(REsp 1095523/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
TERCEIRA SECAO, julgado em 26/08/2009, DJe
05/11/2009 — recurso repetitivo).

5. Em razao da recente modulacao de efeitos na ADI
4425-Q0, pelo STF, necessaria a adequacao da
sentengca quanto aos indices aplicaveis a corregao
monetaria, observando a legislacdo vigente a cada
época, como orientado pelo STJ e por esta Corte.

6. Atendidos o disposto nos incisos lll, IV e V do art.
932 do CPC/15, justificada a atuacdo monocratica
do relator para ndo conhecer do primeiro apelo e dar
provimento parcial ao segundo apelo e ao reexame
necessario.

VISTOS, etc.

Trata-se de Reexame Necessario e Apelagbes Civeis
interpostas por INSS — INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL e
ANA SILVA DOS SANTOS contra sentenca (fls. 91/93) que julgou
parcialmente procedente a “Acdo para concessdao de beneficio
previdenciario” ajuizada pela segunda apelante contra a autarquia
previdenciaria.
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Inconformados com as conclusdes da sentenca, ambos
apelaram.

O primeiro apelante (fls. 96/102) alegou que a doenga que
acomete a segunda apelante ndo a incapacita para qualquer funcgéo,
devendo ser reconhecida a improcedéncia da agcado, com foco no que dispde
o art. 42 da lei n°® 8.213/91. Em caso de manutencdo da sentencga, pede
alteracao na data do inicio do pagamento do beneficio e na necessidade de
reducao dos honorarios advocaticios.

O segundo apelante (fls. 176/181) busca o reconhecimento de
seu direito a aposentadoria por invalidez acidentaria, ante a alegada
incapacidade para o trabalho, especialmente quando avaliadas suas
condicdes pessoais e socioeconbmicas.

Contrarrazdes nao apresentadas (fls. 108).

A Procuradoria de Justica ventilou preliminar de né&o
conhecimento do primeiro apelo, ante auséncia de rebate especifico aos
argumentos da sentenga, com flagrante ofensa ao principio da dialeticidade.
No mérito, opinou pelo desprovimento de ambos (fls. 120/125).

E o relatorio.
DECIDO
1. PRIMEIRO APELO (INSS)

1.1. DA PRELIMINAR DE DIALETICIDADE VENTILADA
PELO MINISTERIO PUBLICO

Quando instada a se pronunciar, o Ministério Publico opinou
pelo nao conhecimento do recurso interposto pelo INSS, visto n&o ter havido
rebate especifico aos termos da sentenca.

Analisando atentamente os autos, percebo que o primeiro
apelo é manifestamente inadmissivel.

Quando da interposicdo do recurso, o 6rgéo previdenciario
somente teceu consideracdes acerca da impossibilidade de concessao da
aposentadoria por invalidez e da necessidade de observancia ao art. 42 da
Lei n°® 8.213/91.

Contudo, a sentenga julgou parcialmente procedente a
demanda para restabelecer o auxilio-doenga, cuja regulamentagao se
encontra no art. 59 do mesmo diploma.

Assim, € evidente que a alteragcdo da sentenca que atende o
interesse do primeiro apelante seria no sentido de negar o direito ao auxilio-
doenca. O fundamento recursal que se afasta dessa diretriz impde o
reconhecimento da violagao ao principio da dialeticidade recursal.
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Pelo referido principio, o recorrente deve rebater os
argumentos da decisdo impugnada, indicando os motivos especificos pelos
quais requer a reanalise do caso, nao se admitindo recurso que expresse
inconformidade genérica com ato judicial atacado.

Nesse sentido, eis o consolidado entendimento do Superior
Tribunal de Justica:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. TECNICA
RECURSAL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL. 1-
Nao pode ser conhecido o recurso que deixa de impugnar
de forma clara e articulada os fundamentos da decisdo
atacada, impugnando-a de forma apenas genérica. (...) 4 -
Agravo Regimental a que se nega provimento. (STJ; AgRg no
REsp 1241594 / RS; Rel. Ministro SIDNEI BENETI; T3 -
TERCEIRA TURMA,; DJe 27.06.2011). [em destaque].

No mesmo sentido, a recente jurisprudéncia desta Corte:

AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A
RECURSO DE APELACAO CIVEL. REGULARIDADE
FORMAL. INOBSERVANCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. RECURSO INADMISSIVEL. APLICACAO
DO ART. 557 DO CPC. POSSIBILIDADE.
DESPROVIMENTO. 0] apelante, sob pena de
inadmissibilidade do recurso, deve apresentar, nas suas
razbes, os fundamentos necessarios a impugnar
especificamente o conteudo da sentenca. O principio da
dialeticidade exige que a parte, nas razées recursais, nao
apenas manifeste sua inconformidade com o ato judicial
impugnado, mas também e necessariamente, indique os
motivos de fato e de direito pelos quais requer o novo
julgamento da questido. (TJPB; AGInt 073.2011.003256-
9/001; Segunda Camara Especializada Civel; Rel. Juiz Conv.
Aluizio Bezerra Filho; DJPB 05/06/2013; Pag. 11). [em
destaque].

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. ATAQUE A
DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A APELACAO.
RAZOES DO APELO, AS QUAIS NAO GUARDAM RELACAO
COM A SENTENCA ATACADA. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO INICIAL. RECURSO QUE QUESTIONA A
REDUCAO DAS ASTREINTES FIXADAS ANTES DO
JULGAMENTO DA DEMANDA E DA REVOGACAO DA
LIMINAR CONCEDIDA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
VIOLACAO. MANUTENCAO DO DECISUM.
DESPROVIMENTO. [..] Em respeito ao principio da
dialeticidade, nao se conhece da apelagdo que nao ataca
especificamente os pontos da sentenca hostilizada. O
recurso dirigido ao segundo grau de jurisdicdo precisa
ser interposto com fundamentos necessarios e
suficientes para propiciar a reforma da decisao
impugnada. (TJPB; AGInt 001.2009.007334-5/001; Segunda
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Camara Especializada Civel; Rel? Des? Maria das Neves do
Egito de A. D. Ferreira; DJPB 14/05/2013; Pag. 7). [em
destaque].

APELACAO CIVEL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
INTELIGENCIA DO ART. 514, ll, DO CPC. RECURSO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. NAO CONHECIMENTO
DO APELO. MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO. A teor do disposto no art. 514, incisos
Il e Il do CPC, a parte apelante deve aclarar seu
inconformismo, expondo os fundamentos de fatos e
direito que fundamentam seu pedido de nova decisao.
Assim, na hipétese de as razdées recursais serem
totalmente dissociadas da decisdao recorrida, nao se
conhece do recurso, ante o principio da dialeticidade.
(TJPB; AC 054.2003.001952-2/001; Segunda Céamara
Especializada Civel; Rel. Des. Marcos Cavalcanti de
Albuquerque; DJPB 26/03/2013; Pag. 13). [em destaque].

Insta ressaltar que € inaplicavel ao caso o disposto no
paragrafo unico do art. 932 do CPC/15, conforme orienta o STJ:

Enunciado administrativo numero 2:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisbes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, considerando que a observancia ao principio da
concreticidade constitui requisito formal de admissibilidade do recurso, na
vigéncia do CPC/73, conclui-se que a sua violagdo importa em nao
conhecimento do apelo do INSS.

2. DO SEGUNDO APELO
2.1. DO BENEFICIO DEVIDO

A Apelante busca a reforma do julgado para que seja
concedida a aposentadoria por invalidez em decorréncia de acidente de
trabalho. Aduz que as circunstancias faticas apontam para a impossibilidade
de exercicio laboral em qualquer outra atividade.

A Constituicdo Federal de 1988 prevé, em seu art. 201, caput,
e incisos, 0s riscos sociais que devem ser acobertados pelo regime de
previdéncia social. Vejamos:

Art. 201 — A previdéncia social sera organizada sob a forma
de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo
obrigatéria, observados critérios que preservem o equilibrio
financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:
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| — cobertura dos eventos de doenga, invalidez, morte e idade
avancada,;

Il — protecdo a maternidade, especialmente a gestante;

[l — protegdo ao trabalhador em situagdo de desemprego
involuntario;

IV- salario- familia e auxilio-reclusdo para os dependentes dos
segurados de baixa renda;

Verifica-se que, dentre os riscos sociais a serem suportados
pelo regime de previdéncia social, encontram-se os eventos relacionados a
doenca e a invalidez. Com vistas a concretizar o referido preceito
constitucional, a Lei n° 8.213/91 estabeleceu a criacdo dos beneficios da
aposentadoria por invalidez, do auxilio-doenca e do auxilio-acidente.

O art. 42 do referido diploma legal prevé que a aposentadoria
por invalidez, uma vez cumprida a caréncia exigida, sera devida ao segurado
que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e
insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que |lhe garanta a
subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigdo, in
verbis:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida,
quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
Ihe-a paga enquanto permanecer nesta condigao.

§ 1°. A concessao de aposentadoria por invalidez dependera
da verificagdo da condi¢cdo de incapacidade mediante exame
médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o
segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico
de sua confianga.

No entanto, a pericia judicial confirma que, mesmo com as
sequelas do acidente, a segunda apelante ndo esta invalida para atividades
laborativas que Ihe permitam a subsisténcia (fls. 81/84).

Dessa forma, da analise dos fatos, conclui-se que o auxilio-
acidente é o unico beneficio ao qual faz jus, cuja natureza indenizatéria e
objetiva permite a complementagao da renda daquele que teve diminuida a
capacidade laborativa.

O art. 86 do referido diploma legal prevé que o auxilio-
acidente sera concedido por situagdo que reduza a capacidade para o
trabalho habitual, in verbis:

Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo,
ao segurado quando, apds consolidagcdo das lesdes
decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
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sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.

§ 12 O auxilio-acidente mensal correspondera a cinqlienta por
cento do salario-de-beneficio e sera devido, observado o
disposto no § 5° até a véspera do inicio de qualquer
aposentadoria ou até a data do 6bito do segurado. (Redagao
dada pela Lei n® 9.528, de 1997)

§ 2° O auxilio-acidente sera devido a partir do dia seguinte ao
da cessacdao do auxilio-doenga, independentemente de
qualquer remuneracdo ou rendimento auferido pelo
acidentado, vedada sua acumulagdgo com qualquer
aposentadoria. (Redacdo dada pela Lei n® 9.528, de 1997)

Nesse sentido o STJ, em recurso repetitivo:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.  AUXILIO-
ACIDENTE. LESAO MINIMA. DIREITO AO BENEFICIO.

1. Conforme o disposto no art. 86, caput, da Lei 8.213/91,
exige-se, para concessao do auxilio-acidente, a existéncia de
lesdo, decorrente de acidente do trabalho, que implique
reducdo da capacidade para o labor habitualmente exercido.
2. O nivel do dano e, em consequéncia, o grau do maior
esforco, ndo interferem na concessdo do beneficio, o qual
sera devido ainda que minima a lesao.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1109591/SC, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), TERCEIRA
SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe 08/09/2010).

Por sua vez, o art. 20, | da Lei 8.213/91 considera como
acidente do trabalho a doenca profissional, proveniente do
exercicio do trabalho peculiar a determinada atividade,
enquadrando-se, nesse caso, as lesdes decorrentes de
esforgos repetitivos. [...] (REsp 1112886/SP, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO,
julgado em 25/11/2009, DJe 12/02/2010 — Recurso repetitivo).

Conforme determina o § 2° do art. 86 da Lei n°® 8.213/91, o
auxilio-acidente sera concedido imediatamente apds cessado o pagamento
do auxilio-doenga, que no caso concreto ocorreu em 03/01/2012 (fls. 32),
conforme reafirmagao de jurisprudéncia do STJ, em recurso repetitivo:

Nas hipéteses em que ha concessao de auxilio-doen¢a na
seara administrativa, o termo inicial para pagamento do
auxilio-acidente é fixado no dia seguinte ao da cessacgao
daquele beneficio, ou, havendo requerimento administrativo
de concessdo do auxilio-acidente, o termo inicial
correspondera a data dessa postulagdo. (REsp 1095523/SP,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAOQ, julgado em
26/08/2009, DJe 05/11/2009). [Em destaque].
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Concluo, entdo, que a sentenca seve ser alterada para
concessao de auxilio-acidente em montante definido pelo §1° do art. 86 da
citada lei, dando-se provimento parcial ao apelo nesse ponto.

3. DO REEXAME NECESSARIO
3.1. DA CORREGAO DO VALOR RETROATIVO

Com apoio na jurisprudéncia do STJ, vislumbro a
necessidade de adequacao nesse quesito, considerando que os valores
devem ser corrigidos de acordo com a legislagao vigente a cada momento.
Assim orienta:

A Corte Especial, em sessado de 18.06.2011, por ocasiao do
julgamento dos EREsp n. 1.207.197/RS, entendeu por bem
alterar entendimento até entdo adotado, firmando posi¢do no
sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual traz novo
regramento concernente a atualizagdo monetaria e aos juros
de mora devidos pela Fazenda Publica, deve ser aplicada, de
imediato, aos processos em andamento, sem, contudo,
retroagir a periodo anterior a sua vigéncia. [...] Assim, os
valores resultantes de condenagdes proferidas contra a
Fazenda Publica apds a entrada em vigor da Lei 11.960/09
devem observar os critérios de atualizagdo (corregcao
monetaria e juros) nela disciplinados, enquanto vigorarem. Por
outro lado, no periodo anterior, tais acessérios deverao seguir
os parametros definidos pela legislagdo entdo vigente. [...]
Recurso afetado a Secgdo, por ser representativo de
controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e
da Resolucao 8/STJ. (STJ - REsp 1205946 / SP — Relator:
Ministro BENEDITO GONGCALVES. Orgdo julgador: Corte
Especial. Data do julgamento: 19/10/2011. Data da
Publicagao: 02/02/2012).

No que se refere a corre¢ao monetaria, compreendo:

1) Apds a vigéncia da Lei n° 11.960/09, aplica-se a TR
(indice da caderneta de poupancga).

2) Apos 25/03/2015, aplica-se o IPCA-E, conforme decidido
pelo STF na modulagéo dos efeitos na ADI 4425-Q0O".

Quanto aos juros de mora, apos a vigéncia da Lei n°
11.960/09, os valores devem sofre a incidéncia de juros moratérios de
acordo com os indices da caderneta de poupanca.

1 [...] fica mantida a aplicagao do indice oficial de remuneracao basica da caderneta de poupanca
(TR), nos termos da Emenda Constitucional n® 62/2009, até 25.03.2015 [...] (ADI 4425 QO,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 25/03/2015, PROCESSO ELETRONICO
DJe-152 DIVULG 03-08-2015 PUBLIC 04-08-2015)
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Como a obrigacdo carece de liquidagao, o que faz incidir a
Sumula 204 do STJ? o dies a quo é a data da citagdo, ocorrida em 18/06/12,
portanto ja na vigéncia da Lei n® 11.960/09.

Nesse sentido € a posicdo do STF, do STJ e da Colenda
Terceira Camara Civel:

QUESTAO DE ORDEM. MODULACAO TEMPORAL DOS
EFEITOS DE DECISAO DECLARATORIA DE
INCONSTITUCIONALIDADE (LEI 9.868/99, ART. 27).
POSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE ACOMODACAO
OTIMIZADA DE VALORES CONSTITUCIONAIS
CONFLITANTES. PRECEDENTES DO STF. REGIME DE
EXECUCAO DA FAZENDA PUBLICA MEDIANTE
PRECATORIO. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 62/2009.
EXISTENCIA DE RAZOES DE SEGURANCA JURIDICA QUE
JUSTIFICAM A MANUTENCAO TEMPORARIA DO REGIME
ESPECIAL NOS TERMOS EM QUE DECIDIDO PELO
PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. [...] 3.
Confere-se  eficacia  prospectiva a declaracdo de
inconstitucionalidade dos seguintes aspectos da ADI, fixando
como marco inicial a data de conclusdo do julgamento da
presente questdo de ordem (25.03.2015) e mantendo-se
validos os precatérios expedidos ou pagos até esta data, a
saber: (i) fica mantida a aplicacdo do indice oficial de
remunerac¢ao basica da caderneta de poupanc¢a (TR), nos
termos da Emenda Constitucional n° 62/2009, até
25.03.2015, data apds a qual (a) os créditos em precatérios
deveréo ser corrigidos pelo indice de Precos ao Consumidor
Amplo Especial (IPCA-E) e (b) os precatorios tributarios
deverao observar os mesmos critérios pelos quais a Fazenda
Publica corrige seus créditos tributarios; [...]

(STF - ADI 4425 QO, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em 25/03/2015, PROCESSO ELETRONICO
DJe-152 DIVULG 03-08-2015 PUBLIC 04-08-2015). [Em
destaque].

Tratando-se de condenacdo imposta a Fazenda Publica para
pagamento de verbas remuneratdrias devidas a servidores
publicos, os juros de mora devem incidir sobre o percentual de
1% ao més, nos termos do art. 3° do Decreto-Lei n. 2.322/87,
no periodo anterior a publicagdo da MP n. 2.180-35, quando
passarao a taxa de 0,5% ao més até a entrada em vigor da
Lei 11.960/09, que determina a aplicagdo dos juros pelos
indices da caderneta de poupanca. (STJ - AgRg no AREsp
526.420/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe 14/10/2014).

Altero, também, a sentenca com vistas a fixar a correcao
monetaria pelo INPC até a vigéncia da Lei n° 11.960/2009,
apo6s a qual devera ser aplicada a nova redacgao do art. 1°-F
da Lei n°® 9.494/97; e dos juros de mora a partir da citagao,
que por ter sido realizada ja na vigéncia da Lei n°

2 Sumula 204 do STJ: “Os juros de mora nas agoes relativas a beneficios previdenciarios incidem
a partir da citagao valida”.
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11.960/2009, também devera incidir nos termos das
inovacdes encampadas pela referida lei. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo Ne
00201125620138152001, 3% Camara Especializada Civel,
Relator DES. JOSE AURELIO DA CRUZ , j. em 18-08-2015)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1. Com fundamento no art. 932, Il do CPC/15, NAO
CONHECO DO PRIMEIRO APELDO.

2. Com fundamento na alinea “b” do inc. IV e V do art. 932 do
CPC/15, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO SEGUNDO APELO E AO
REEXAME NECESSARIO para alterar a sentenca e determinar:

2.1. A concessao do auxilio-acidente a partir da cessacéo do
auxilio-doenca, ocorrido em 03/01/2012, nos termos do art. 86
da Lei n® 8.213/91.

2.2. Que o valor a ser apurado como retroativo seja corrigido
conforme os seguintes indices:

a) Para a correcdo monetaria: Aplica-se a TR (indice da
caderneta de poupancga) até 25/03/15, momento apos o
qual se aplica o IPCA-E.

b) Para os juros moratorios, aplicam-se os indices da
caderneta de poupanca a partir de 18/06/12 (data da
citacdo).

Publique-se. Intime-se.

Joao Pessoa, 27 de abril de 2016.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR
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