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Decisdo Monocrdtica

APELAGAO CIiVEL N° 0041931-14.2011.815.2003

RELATORA : Des.? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
APELANTE : lvanes Ferreira de Lima

ADVOGADO : Hilton Hril Martins Maia

APELADO : Banco Bradesco Financiamentos S/A
ADVOGADO : Wilson Sales Belchior

APELAGAO CIVEL - REGRAS DE DIREITO
INTERTEMPORAL - PUBLICAGAO DE SENTENGA E
INTERPOSICAO DE RECURSO ANTES DA
VIGENCIA DO CPC/2015 — ANALISE DO RECURSO
SOB O REGRAMENTO CONSTANTE NA LEI
5.869/73

Os atos juridicos processuais (sentengca e Apelagédo)
que tiveram seus efeitos consumados ainda sob a
égide do regramento anterior devem ser apreciados de
acordo com os ditames elencados no CPC de 1973,
mesmo que esta decisdo seja proferida na vigéncia da
Lei n° 13.105/2015", privilegiando as disposi¢gbes de
direito intertemporal estabelecidas em seu art. 14 e
1.046, bem como os axiomas constantes no art. 1° da
nova lei processual, art. 6° da LINDB e art. 5° inciso
XXXVI, da Constituicdo Federal.

ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO —
COMISSAO DE PERMANENCIA - MATERIA NAO
VENTILADA NA EXORDIAL - INOVAGAO
RECURSAL - NAO CONHECIMENTO DE TAL
TOPICO DO RECURSO - CAPITALIZACAO DE
JUROS - CONTRATO CELEBRADO APOS A

1 O prazo de vacatio legis (art. 1.045 do CPC/2015) foi de um ano, sendo a lei publicada em 17/03/2015. O termo
final do prazo contado em ano é dia 17/03/2016. Inclui-se o ultimo dia do prazo na contagem por for¢a do art. 8°, §
1°, da Lei Complementar n°. 95/98, que regula a elaboragao, redagao, alteragao e consolidagédo das lei brasileiras.
Logo, a entraga em vigor se da no dia subsequente ao fim do prazo de vacancia, qual seja o dia 18/03/2016.
Nesse sentido o Enunciado Administrativo n® 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo administrativa do dia 2

de margo de 2016.
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ENTRADA EM VIGOR DA MP 1.963-17/2000 -
PREVISAO DA TAXA DE JUROS ANUAL EM VALOR
SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL - FATO
SUFICIENTE A CARACTERIZAR A EXPRESSA
PREVISAO CONTRATUAL - VALIDADE DA
CAPITALIZAGAO - TABELA PRICE — METODO DE
CALCULO QUE NAO IMPLICA EM ANATOCISMO -
RESTITUICAO DOS VALORES EM DOBRO -
AUSENCIA DE MA-FE - IMPOSSIBILIDADE -
JUROS REMUNERATORIOS - APLICAGAO EM
PATAMAR SUPERIOR A TAXA MEDIA DE MERCADO
ESTABELECIDA PELO BACEN - DEVER DE
LIMITAGAO - SENTENGA EM PARCIAL
CONFRONTO COM JURISPRUDENCIA DOMINANTE
DE TRIBUNAL SUPERIOR E LOCAL — APLICAGAO
DO ARTIGO 557, §71°-A, DO CPC DE 1973 -
PROVIMENTO PARCIAL DO APELO.

Verificando-se que a matéria atinente a comisséo de
permanéncia ndo constou na exordial, a respectiva
arguicdo em sede de apelo caracteriza inovagéo
recursal, procedimento vedado no ordenamento
Juridico patrio.

Segundo a jurisprudéncia pacificada no STJ, a
capitalizacdo de juros €& possivel em contratos
bancarios celebrados apos o dia 31.3.2000, data da
publicagdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada. Ainda de acordo com a
orientagdo daquela Corte Superior, considera-se
expressamente pactuada a capitalizagdo se o valor da
taxa de juros anual for superior ao duodécuplo da
mensal.

No que tange a tabela price, o sistema consiste no
método de calcular as prestagbes devidas em um
financiamento, dividindo-as em duas parcelas: uma de
amortizagdo e outra de juros. Isto ndo significa, por si
SO, que a aplicagdo de juros sobre juros ou a pratica do
anatocismo seja uma decorréncia légica de sua
incidéncia.

A limitagcdo da taxa de juros em face da abusividade
tem razdo diante da comprovacdo de que é superior
em relacdo a taxa média de mercado, fato comprovado
nos autos.

O STJ ja pacificou que a devolugdo em dobro, com
base no art. 42 do CDC, dos valores ilegalmente
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cobrados somente tem lugar quando comprovada a
ma-fé da parte credora?.

Vistos, etc.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Ivanes Ferreira de
Lima, buscando a reforma da sentenca (fls. 122/123-v) proferida pelo Juizo da
12 Vara Regional de Mangabeira que, nos autos da Acao Revisional de
Contrato c/c Repeticdo de Indébito ajuizada pelo apelante em face da Banco
Bradesco Financiamentos S/A, julgou parcialmente procedente o pedido para
condenar a promovida a devolver, na forma simples, o valor de R$580,00
(quinhentos e oitenta reais), cobrados a titulo de “pagamentos outros”, corrigido
pelo INPC desde a data do desembolso e acrescidos de juros de mora de 1%
ao més a partir da citagao.

Condenou ambos os litigantes ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em 20% (vinte por cento)
sobre o valor da condenacgao, na forma do §3° do art. 20 do CPC, na proporgao
de 50% para autor e réu, compensando-se, ante a sucumbéncia reciproca,
fazendo a ressalva do art. 12 da Lei n® 1.060/50 com relagdo ao promovente.

Nas razdes de seu apelo (fls. 126/133), o autor/apelante sustenta,
em sintese: a) a ilegalidade da capitalizagao dos juros; b) abusividade da taxa
de juros remuneratérios; c) possibilidade da revisdo contratual; d) vedagéo da
cumulagao da comissdo de permanéncia com outros encargos; €) violagao ao
principio da boa-fé e o direito de informacao; f) repeticdo do indébito na forma
dobrada.

Nas contrarrazbes de fls. 137/157, o apelado pugnou pela
manutencio da sentenca.

No parecer de fls. 167/169, a Procuradoria de Justica opinou pelo
provimento parcial do Recurso para que a taxa de juros aplicada seja
readequada a média de mercado estabelecida pelo BACEN.

E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, insta esclarecer que ao presente caso serdo
aplicadas as disposi¢cdes processuais inerentes ao diploma estabelecido na Lei
n® 5.869/73, tendo em vista que os atos juridicos processuais (sentenga e
Apelagao Civel) tiveram seus efeitos consumados ainda sob a égide do
regramento anterior, mesmo que esta decisao seja proferida na vigéncia da Lei
n° 13.105/2015%, privilegiando as disposicbes de direito intertemporal

2 REsp 1.127.721/RS, Relatora a Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe de 18.12.2009; AgRg no AREsp 284.875/RJ, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 07/03/2013, DJe 10/04/2013; AgRg no AREsp 531.854/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 26/08/2014

3 O prazo de vacatio legis (art. 1.045 do CPC/2015) foi de um ano, sendo a lei publicada em 17/03/2015. O termo
final do prazo contado em ano é dia 17/03/2016. Inclui-se o ultimo dia do prazo na contagem por for¢a do art. 8°, §
1°, da Lei Complementar n°. 95/98, que regula a elaboragao, redagao, alteragéo e consolidagdo das lei brasileiras.
Logo, a entraga em vigor se da no dia subsequente ao fim do prazo de vacancia, qual seja o dia 18/03/2016.
Nesse sentido o Enunciado Administrativo n® 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao administrativa do dia 2
de margo de 2016.
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estabelecidas em seu art. 14 e 1.046, bem como os axiomas constantes no art.
1° da nova lei processual, art. 6° da LINDB e art. 5° inciso XXXVI, da
Constituicado Federal.

Na sentenga vergastada, o magistrado a quo julgou parcialmente
procedente o pleito de revisdo do contrato celebrado entre as partes, apenas
para condenar o promovido a devolugcdo, na forma simples, dos valores
cobrados a titulo de “pagamentos outros”.

No presente apelo, o autor/apelante busca a exclusdo da
capitalizagado de juros e da comissdo de permanéncia, bem como a redugao
dos juros remuneratérios, aplicando-se, ainda, a devolu¢do na forma do
Paragrafo Unico do art. 42 do CDC.

Registro, de plano que nao merece conhecimento a suplica
recursal relativa a comissao de permanéncia, por nao ter sido tal matéria
ventilada na peca exordial (nem a emenda de fl. 21), o que caracteriza a
inovacao recursal (arguicdo nova em sede de recurso), pratica vedada no
ordenamento juridico patrio.

Em sendo assim, a presente analise devera se ater aos temas
atinentes a capitalizagao de juros e a limitagdo do percentual dos juros
remuneratérios, questdes objeto da peticdo inicial e do presente recurso
(valendo-se ressaltar, também, nesse aspecto, que, em respeito ao principio
tantum devolutum quantum apellatum, ndo se analisa, igualmente, os pontos
contratuais cuja reviséo foi indeferida na sentenga, mas que autor deixou de
impugnar no recurso).

Quanto a capitalizagédo de juros, esclareco que, embora tempos
atras, o tema ja tenha sido alvo de divergéncia na jurisprudéncia patria,
atualmente prescinde de maiores debates, por ja restar pacificado no STJ, em
sede de julgamento submetido a sistematica dos recursos representativos da
controvérsia (art. 543-C, CPC), que a capitalizacdo de juros € possivel em
contratos bancarios celebrados apds o dia 31.3.2000, data da publicagdo da
Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde
gue expressamente pactuada.

No mesmo julgado (Resp. 973.827/RS), submetido, repita-se, a
sistematica dos recursos repetitivos (art, 543-C, CPC), aquela Corte Superior
decidiu, ao exigir a expressa pactuacdo, que “a previsao no contrato
bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada”.

Confira-se, nesse sentido, a ementa do julgado, na parte que
interessa:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E
APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO
DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS
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COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1.[..]2.[...]

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: "E permitida
a capitalizagédo de juros com periodicidade inferior a um ano
em contratos celebrados apés 31.3.2000, data da
publicagdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente
pactuada." - "A capitalizacdo dos juros em periodicidade
inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara.
A previsao no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada”.

[...]". (grifei).*

In casu, o contrato bancario objeto da presente agao foi celebrado

em dia (19/06/2008) posterior a 31.3.2000, data da publicagdo da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001) e resta
evidenciado que a taxa de juros anual (36,87%) € superior ao duodécuplo da
mensal (2,65%), o que, a luz da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
é suficiente para caracterizar a expressa pactuagao da capitalizagao de juros.

Dessa forma, no caso dos autos, a capitalizagao de juros deve ser

considerada valida, conforme precedentes do STJ que abaixo colaciono:

4

5

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DESERCAO. [..] CONTRATO BANCARIO.
ACAO REVISIONAL. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS. PACTUACAO EXPRESSA. [...]

[...] 3. Nos contratos bancarios firmados posteriormente a
entrada em vigor da MP n. 1.963-17/2000, reeditada sob o n.
2.170-36/2001, € licita a capitalizagdo mensal dos juros,
desde que expressamente prevista no ajuste. A previsao no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobrangca da taxa efetiva anual contratada (Recurso
Especial repetitivo n. 973.827/RS). [...] 5. Agravo
regimental desprovido.® (grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO.
[...]. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS.
POSSIBILIDADE.

1. [...] 2. A capitalizagdo mensal de juros € legal em
contratos bancarios celebrados posteriormente a edicao da
MP 1.963-17/2000, de 31.3.2000, desde que expressamente
pactuada. A previsao no contrato bancario de taxa de
juros anual superior ao duodécuplo da mensal é
suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual

STJ - REsp 973.827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acérdédo Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SEGAO, julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012.
STJ - AgRg no AREsp 631.909/MS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRATURMA, julgado em 12/05/2015, DJe 18/05/2015.
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contratada.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.® (grifei).

Portanto, quanto a capitalizagdo de juros, ndo merece guarida a
suplica recursal.

Quanto a discussao sobre a utilizagdo da Tabela Price,
esclareco que o sistema consiste no método de calcular as prestacdes devidas
em um financiamento, dividindo-as em duas parcelas: uma de amortizagao e
outra de juros. Isto n&o significa, por si sO, que a aplicagao de juros sobre juros
ou a pratica do anatocismo seja uma decorréncia l6gica da incidéncia da
Tabela Price.

A metodologia foi desenvolvida a fim de o contratante ter ciéncia,
desde o inicio da contratacdo, de um valor fixo para todas as prestagées do
contrato, ndo sendo surpreendido com critérios diversos de amortizacdo. Ha
uma distribuicdo dos juros no decorrer do contrato permitindo que todas as
parcelas a serem pagas tenham o igual valor. Isso, isoladamente, n&o indica a
pratica de anatocismo.

A propésito:

[...] A utilizagdo do Sistema Francés de Amortizagao,
Tabela Price, para o calculo das prestacdoes da casa
prépria nao é ilegal e ndo enseja, por si s6, a incidéncia
de juros sobre juros’.

A jurisprudéncia, inclusive, manifestou acerca da legalidade da
adocgao do Sistema Francés — Tabela Price - de amortizagao de dividas, nao
representando pratica ilegal ou abusiva em detrimento do consumidor:

APELACAO. REVISIONAL C/C REPETICAO DE INDEBITO.
FINANCIAMENTO DE VEICULO. [...] UTILIZAGAO DA
TABELA PRICE. NAO CARACTERIZACAO DE
ANATOCISMO. ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES DO
STJ. IOF. FINANCIAMENTO. POSSIBILIDADE DE
CONTRATACAO. PRECEDENTES DO STJ. TARIFA DE
CADASTRO. LEGALIDADE. APLICACAO DA RESOLUCAO
CMN N° 3.919/2010. DESPROVIMENTO. [...] 3. “a
aplicagao da tabela price para amortizagao da divida nao
se mostra abusiva, desde que expressamente prevista
no contrato firmado entre as partes, pois nao caracteriza
anatocismo, uma vez que nao se trata de juros
compostos, mas tdo somente estabelece o critério de
composicado das parcelas” (STJ j, AResp 485195/rs, Rel.
Min. Antonio Carlos Ferreira, publicado no dje de
04/04/2014). [...] ¢

6 STJ-AgRg no AgRg no AREsp 604.569/MS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe 20/04/2015.

"7STJ, AgRg no AREsp 533.528/RS, Rel. RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 13/02/2015

8TJPB; APL 0002384-03.2012.815.0751; Quarta Camara Especializada Civel; Rel. Des. Romero Marcelo da Fonseca
Oliveira; DJPB 16/03/2015; Pag. 18
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De outra banda, merece reparos o pleito de limitagao da taxa de
juros remuneratorios.

E bem verdade que, de acordo com a jurisprudéncia pacificada no
STJ, em julgamento de recurso (Resp. 1.112.879/PR) submetido a sistematica
dos recursos repetitivos (art. 543-C, CPC), “em qualquer hipétese, é
possivel a corregcao para a taxa média se for verificada abusividade nos
juros remuneratorios praticados”. Eis a ementa do aresto:

BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL
DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE
DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS
REMUNERATORIOS. CONTRATO QUE NAO PREVE O
PERCENTUAL DE JUROS REMUNERATORIOS A SER
OBSERVADO. | - JULGAMENTO DAS QUESTOES
IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE.
ORIENTACAO - JUROS REMUNERATORIOS

1 - Nos contratos de mutuo em que a disponibilizagdo do
capital é imediata, o montante dos juros remuneratorios
praticados deve ser consignado no respectivo instrumento.
Ausente a fixagdo da taxa no contrato, o juiz deve limitar os
juros a média de mercado nas operagdes da espécie,
divulgada pelo Bacen, salvo se a taxa cobrada for mais
vantajosa para o cliente.

2 - Em qualquer hipétese, é possivel a corre¢ao para a
taxa média se for verificada abusividade nos juros
remuneratorios praticados. [...].° (grifei).

Ocorre que, in casu, a taxa prevista em contrato (36,87% ao ano)
mostrou-se acima da média de mercado da época da celebragéo (31,09% ao
ano - consoante informagdo constante no site do Banco Central do Brasil),
razao pela qual existe abusividade apta a ensejar a revisdo contratual.

Por fim, quanto a condenagao de restituicio em dobro dos
valores pagos indevidamente, o STJ ja pacificou que a devolugdo em dobro,
com base no art. 42 do CDC, dos valores ilegalmente cobrados somente tem
lugar quando comprovada a ma-fé da parte credora™.

Dessa forma, ndo configurada nos autos a existéncia de ma-fé por
parte da apelada, deve ser feita a devolugdo na forma simples, em
conformidade com a orientacdo jurisprudencial da Corte Superior e deste
Tribunal de Justica.

Com estas consideracdes, aciono o dispositivo constante no art.
557, §1°-A, do CPC de 1973 (vigente a época da publicagado da sentenga e da
interposicéo do recurso) e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao presente apelo

9 STJ-REsp 1112879/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em
12/05/2010, DJe 19/05/2010.

10 REsp 1.127.721/RS, Relatora a Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe de 18.12.2009; AgRg no AREsp 284.875/RJ, Rel.

Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 07/03/2013, DJe 10/04/2013; AgRg no AREsp 531.854/RS, Rel.

Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 26/08/2014

11TIPB - Acérddo do processo n° 00165068820118152001 - Orgdo (4* Camara Especializada Civel) -
Relator DES Romero Marcelo da Fonseca Oliveira, jul. em 14-08-2014.
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apenas para limitar a taxa de juros remuneratérios para o percentual de
31,09% ao ano, mantendo-se as demais disposi¢des do decisum.

P.l.

Joado Pessoa, 09 de maio de 2016.

Desembargadora Maria de Fitima Moraes Bezerra Cavalcanti
Relatora



