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ACORDAO

APELACAO N.° 0000351-21.2013.815.0261 — 2°* Vara da Comarca de Pianc6/PB
RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

APELANTE: Alexandre Pereira da Silva

ADVOGADO: Claudio F. de Aratjo Xavier (OAB/PB 12.984)

APELADA: Justica Publica

APELACAO. POSSE IRREGULAR DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO. SENTENCA
CONDENATORIA. INCONFORMISMO DO REU.
REDUCAO DA PENA CORPORAL.
RECONHECIMENTO DAS ATENUANTES
PREVISTAS NAS ALINEAS “A” E “D”, INCISO III
DO ARTIGO 65 DO CODIGO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE. NAO ACOLHIMENTO.
PLEITO ALTERNATIVO PELA REDUCAO DA
PENA. NAO ACOLHIMENTO. DESPROVIMENTO
DO RECURSO.

1. Nao ha que se falar na atenuante prevista no art. 65, III,
"a", do CP, quando inexiste nos autos provas de que o réu
pratlcou o crime por motivo de relevante valor social.

2. Quando a confissdo extrajudicial, retratada em juizo, ndo
motivar o convencimento judicial ndo ha que se falar na
aplicacdo da atenuante da confissdo espontanea.

3. Se o juiz fixou a reprimenda em guantum necessario e
suficiente a reprovagdo e prevengdo de crimes, atendendo
ao principio da proporcionalidade, mostrando equilibrio
entre 0 mal cometido e a retributividade da pena, nao ha
que se falar em reducdo da pena.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacdo criminal
acima identificados;

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento ao apelo, ¢, de oficio, retifico
erro material do tipo de prisdo, redefinindo a pena para 01 (um) ano de detengdo, mantendo
integralmente o decreto condenatério nos seus demais termos. Oficie-se a Vara de
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Execucao da Comarca, para inicio de execugdo provisoria de pena, intimando-se o réu para
se apresentar em audiéncia admonitoria, comunicando a este Relator o dia desta para efeito
de expedicao de guia de execucao provisoria.

RELATORIO

Perante a 2* Vara da Comarca de Pianc6/PB, Alexandre Pereira
da Silva, devidamente qualificado nos autos, foi denunciado como incurso na conduta
tipica prevista no art. 12, caput, da Lei n° 10.826/03 (fls. 02/04).

Narra a inicial acusatoria que, em 05/12/2012, por volta das 16:00
horas, policiais civis, em cumprimento a mandado de busca e apreensdo, encontraram
no interior da casa do apelante, 01 (um) revolver, de marca Amadeo Rossi, calibre 32
(numeracao 190998), sem autorizacdo e¢ em desacordo com determinacao legal e
regulamentar.

Concluida a instrugdo processual, 0 MM. Juiz sentenciante julgou
procedente a dentncia para condenar o réu Alexandre Pereira da Silva nas penas do art.
12 da Lei n° 10.826/03, a uma pena definitiva de 01 (um) ano de reclusdo, em regime
aberto, ¢ 10 (dez) dias-multa, no valor de 1/30 (um trinta avos) do saldrio-minimo
vigente a época do fato. Nos termos do art. 44 do CP, substituiu a pena privativa de
liberdade por uma restritiva de direito, na modalidade prestacdo de servicos a
comunidade pelo mesmo periodo da pena corporal (fls. 59/63).

Inconformado, o réu apelou, almejando, em suas razdes, a reducao
da pena corporal, mediante o reconhecimento das atenuantes, previstas nas alineas, “a”
e “d”, do inciso III do art. 65 do Cddigo penal, da confissdo espontanea, € a reducdo da
pena de multa, em razdo da sua hipossuficiéncia financeira, além da modificacdo do

tipo de prisdo para detencao (fls. 70/76).

Ofertadas as contrarrazoes do Ministério Publico, aduziu-se pelo nao
provimento ao apelo (fls. 79/86).

Instada a se pronunciar, a Procuradoria-Geral de Justica, em
parecer, opina pelo desprovimento do recurso (fls. 92/98).

E o relatorio.

VOTO
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A pretensdo recursal consubstancia-se na reducdo da pena
privativa de liberdade, em face do reconhecimento da atenuante disposta no art. 65,
inciso III, alinea “a” e “d”, do Cddigo Penal, e da pena de multa por possuir uma
situagdo financeira precaria.

Nao ha como acolhé-la, vejamos:

Da andlise do album processual, dessume-se que os policiais
militares, em cumprimento ao mandado de busca e apreensao, encontraram no interior
da casa do apelante, a arma j4 anteriormente descrita, ocasido em que, prenderam-no
em flagrante.

A verdade material a positivar a existéncia do delito reputa-se
cristalina, espelhada na prova técnica consistente no Auto de Apresentagdo e
Apreensdo (fls. 12), bem como, Laudo de Exame de Eficiéncia (fls. 30/33).

A autoria do ilicito € revelada por um conjunto de circunstancias
e indicios irretorquiveis, que vao, desde o estado flagrancial, at¢ os informes
testemunhais colacionados aos autos, e da propria confissdo do acusado os quais sdao
unissonos ao afirmar que foi apreendido um revolver, calibre 32, na residéncia do réu,
constituindo, com isso, a robustez de provas da autoria delitiva.

O pleito pelo reconhecimento da atenuante disposta na alinea “a”
do inciso III do art. 65 do Cddigo Penal, (“ter o agente cometido o crime por motivo de
relevante valor social ou moral”), ndo merece prosperar. A alegacao de que o apelante
confessou ter efetuado os disparos de arma de fogo, que a arma era de sua propriedade,
mas nao estava mais com ele, porque se desfez da mesma logo apds o ocorrido, ¢
incompativel com o interrogatério judicial as fls. 48.

“(...) que ndo costuma andar armado, que a arma pertencia ao tio
do acusado, que ja faleceu, que a arma foi furtada, que
posteriormente foi recuperada, que a arma foi deixada na
residencia do acusado, pelo tio antes de falecer, que o depoente
desconhecia que a arma estava no interior de sua residencia, que
estd respondendo a uma tentativa de homicidio, mas nao deve,

(.)".
A tese de que o requerente possuia arma porque estava sendo

ameacado de morte por inimigos ndo ¢ apta a desconstituir a pratica delitiva, além da
contradigdo existente com as declaracdes supra transcritas.
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Portanto, mostra-se inadmissivel o reconhecimento da atenuante
de cometimento do delito por relevante valor social, previsto no artigo 65, inciso III,
alinea “a”, do Estatuto Patrio Repressivo.

De igual forma, ndo procede a stplica pelo reconhecimento da
atenuante da confissdo espontidnea. Consoante transcrigdo acima, o acusado, ora
apelante, ndo confessou o delito, apenas o fez, perante a autoridade policial.

Observa-se que o decreto condenatorio estd fundado na prova
testemunhal produzida nos autos, em nenhum momento, utilizada pelo juiz a quo, a
confissdo, na fase investigativa, para a formacdo do seu convencimento. Assim, a
confissdo extrajudicial ndo utilizada pelo juiz processante como meio de prova, afasta a
aplicacdo da atenuante disposta no art. 65, inciso III, “d”, do Cdodigo Penal.

Vejamos o entendimento jurisprudencial:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. OFERECIMENTO DE
DENUNCIA. IMPUTACAO DOS CRIMES DE FALSIDADE
IDEOLOGICA ELEITORAL E USO DE DOCUMENTO
FALSO COM FINS ELEITORAIS. ACUSACAO FUNDADA
APENAS EM CONFISSAO EXTRAJUDICIAL
POSTERIORMENTE RETRATADA NA DEFESA PREVIA.
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA A ACAO PENAL. 1. A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal admite a
condenacdo do acusado com base em confissdo extrajudicial
posteriormente retratada em juizo, quando encontrar amparo
suficiente nas demais provas produzidas (hc 100.693, relator (a):
Min. Luiz fux, primeira turma, dje de 13-9-2011; HC 103.205,
Rel. Min. Ricardo lewandowski, primeira turma, dje de 10-9-
2010; HC 73.898, relator (a): Min. Mauricio Corréa, segunda
turma, DJ de 16-8-1996). Esse entendimento deve nortear o
recebimento da dentincia, de modo a exigir que, em acréscimo a
confissdo realizada pelo acusado perante a autoridade policial e
posteriormente  retratada, sejam  apresentados elementos
indicidrios minimos de autoria e materialidade delitiva. 2. No
caso, a dentincia encontra-se, em seu nucleo, fundada apenas em
depoimento do acusado colhido no interesse de outro inquérito
que tramita nesta corte. No qual o parlamentar encontra-se na
condi¢do de investigado. E que contraria informagdo por ele
prestada a justica eleitoral. 3. A retratacdo do acusado, embora
ndo imponha a desconsideracdo da confissdo extrajudicial,
recomenda que isto seja analisado & luz do conjunto processual,
de modo a aferir a presenga de justa causa para a acdo penal, a
qual consiste “na exigéncia de suporte probatério minimo a
indicar a legitimidade da imputagdo e se traduz na existéncia, no
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inquérito policial ou nas pecas de informacdo que instruem a
dentincia, de elementos sérios e¢ idoneos que demonstrem a
materialidade do crime e de indicios razodveis de autoria” (inq
3.719, relator (a): Min. Dias toffoli, primeira turma, dje de 30-
10-2014). 4. Denuncia rejeitada. (STF; Inq 4119; Segunda
Turma; Rel. Min. Teori Zavascki; Julg. 15/12/2015; DJE
10/02/2016)

HABEAS CORPUS . TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
PENA-BASE. ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO OCORRENCIA.
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE
APREENDIDA. CONFISSAO EXTRAJUDICIAL.
OCORRENCIA. RETRATADA EM JUIZO. EFETIVA
UTILIZACAO NA SENTENCA CONDENATORIA COMO
PARTE DA FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA
ATENUANTE QUE SE FAZ IMPERATIVA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA.
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. AFERICAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA
DE DIREITOS. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE BENEFICIADO COM O
REGIME SEMIABERTO. WRIT PREJUDICADO QUANTO
AO REGIME E, NO MAIS, NAO CONHECIDO . ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO. [...]

3. Deve ser reconhecida a atenuante da confissdo espontinea,
prevista no art. 65, III, d, do Cddigo Penal, ainda que haja
retratagdo em juizo, quando o juiz se vale dela para formar seu
convencimento.

(STJ/HC n. 221.449/RJ, Relatora Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 3/2/2014).

“APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. CONFISSAO
EXTRAJUDICIAL. RETRATACAO EM Juizo.
IRRELEVANCIA. RECONHECIMENTO DA ATENUANTE.
NECESSIDADE. DADO PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO. 1. Restando comprovadas a materialidade e a autoria
do delito de trafico de drogas, ndo ha que se falar em
desclassificagdo da conduta. 2. Se o réu, depois de haver
confessado a autoria do crime na fase inquisitorial, se retrata em
juizo, assume o 6nus de provar sua alegacdo, sob pena de, ndo o
fazendo, prevalecer a confissdo da primeira fase. 3. Confessada a
pratica do delito pelo agente, ainda que em sede inquisitorial,
deve-se reconhecer a atenuante da confissdo espontanea em seu
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favor. 4. Dado parcial provimento ao recurso. V.V. A confissdo
extrajudicial retratada em juizo e sem relevincia para a
demonstrac¢ao da culpabilidade do réu, evidenciada nos autos
por outros meios de prova, nio autoriza o reconhecimento da
atenuante do artigo 65, III, "d", do Cédigo Penal.” - grifei
(TIMG; APCR 1.0024.14.214143-1/001; Rel. Des. Marcilio
Eustaquio Santos; Julg. 18/02/2016; DJEMG 29/02/2016)

Assim, ndo h4a como acolher o pleito de reconhecimento da
atenuante do art. 65, I1I, “a e d”, do Estatuto Patrio Repressivo.

No tocante a redu¢do da pena corporal e de multa infrutifero, de
igual forma, esse rogo defensivo.

A fixacdo da pena ¢ questdo que se insere na orbita de convencimento
do Juiz, no exercicio de seu poder discriciondrio de decidir, resguardando-o, entdo, quanto
a quantidade que julga suficiente na hipotese concreta.

Com efeito, ao exarar a sentenca ora impugnada, o juiz monocratico
nao se quedou silente quanto & analise das circunstancias judiciais. Ao revés, sopesou
convenientemente todas as moduladoras do art. 59 do Estatuto Repressivo, reconhecendo,
a grande maioria delas, favoraveis ao recorrente, fixou a pena base em 01 (um) ano de
detencao e 10 (dez) dias-multa, ou seja, no minimo legal. Diante da auséncia de
atenuantes/agravantes, e outras causas de diminui¢do/aumento, torno-a definitiva, fixando
o valor do dia-multa em 1/30 do salario-minimo vigente a €época dos fatos, a qual tornou
definitiva.

Mister reconhecer, tdo somente, erro material na sentenga
condenatoria, na terceira fase da dosimetria da pena:

“Nao havendo causas de diminui¢do ou aumento para aplicar,
FIXO A PENA DEFINITIVA PARA O REU ALEXANDRE
PEREIRA DA SILVA EM 01 (UM) ANO DE RECLUSAO E
10 (DEZ) DIAS-MULTA.”

Verifica-se que a douta magistrada sentenciante quando fixou a pena
base definiu corretamente o tipo de prisao:

“Ante o exposto, considerando as circunstancias judiciais acima
analisadas, fixo a pena base no minimo legal em 01 (um) anos (sic)
de detencio e 10 (dez) dias-multa.”
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Registro, portanto, tio somente o erro mencionado, e redefinido o
tipo de prisdo aplicada para 01 (um) ano de deten¢io, mantendo os demais termos da
sentenca vergastada.

Ante todo o exposto, nego provimento ao apelo, e, de oficio,
retifico erro material do tipo de prisdo, redefinindo a pena para 01 (um) ano de detencao,
mantendo integralmente o decreto condenatorio nos seus demais termos. Oficie-se a Vara
de Execu¢do da Comarca, para inicio de execucao provisoria de pena, intimando-se o réu
para se apresentar em audiéncia admonitoria, comunicando a este Relator o dia desta para
efeito de expedicao de guia de execugdo provisoria.

E 0 meu voto.

Presidiu o julgamento, com voto, o Desembargador Marcio
Murilo da Cunha Ramos, dele participando, além de mim, relator, Jos¢ Guedes
Cavalcanti (Juiz de Direito convocado para substituir o Desembargador Joas de Brito

Pereira Filho).

Presente a sessdo de julgamento o Excelentissimo Senhor Doutor
Francisco Sagres Macedo Vieira, Procurador de Justica.

Sala de Sessodes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho” da
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, ao 17

(dezessete) dias do més de maio do ano de 2016.

Jodo Pessoa, 19 de maio de 2016.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
Relator
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