TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO ALVES DA SiLva

ACORDAO

APELACAO N. 0000038-61.2015.815.0141

ORIGEM: Juizo da 12 Vara da Comarca de Catolé do Rocha

RELATOR: Desembargador Joao Alves da Silva

APELANTE: Jaci Ferreira da Silva (Adv. Bartolomeu Ferreira da Silva)
APELADO: Banco Bradesco Financiamentos S.A. (Adv. Wilson Sales Belchior)

APELO. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. CONSUMIDOR.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO. PACTA SUNT SERVANDA.
CARATER NAO ABSOLUTO. TARIFA DE CADASTRO.
LEGALIDADE DA COBRANCA. ABUSIVIDADE DO VALOR.
ADEQUACAO. REPETICAO DE INDEBITO. MA-FE DO BANCO
NAO CARACTERIZADA. DEVOLUCAO NA FORMA SIMPLES.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. PROVIMENTO PARCIAL.

- Segundo a mais abalizada Jurisprudéncia patria, o principio do
negocial do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo ser
interpretado de forma relativa, face ao carater publico das normas
tidas por violadas no contrato, em especial o Codigo de Defesa do
Consumidor, o que possibilita a revisao do contrato.

- “Permanece legitima a estipulacdo da Tarifa de Cadastro, a qual
remunera o servico de realizacio de pesquisa em servicos de
protecao ao crédito, base de dados e informacgdes cadastrais, e
tratamento de dados e informag¢bes necessarios ao inicio de
relacionamento decorrente da abertura de conta de depésito a vista
ou de poupanca ou contratacio de operacao de crédito ou de
arrendamento  mercantil, nao podendo ser cobrada
cumulativamente”.' Quanto ao valor cobrado, dada a abusividade,
deve se proceder a sua readequacao, tornando-o legitimo.

- A corrente majoritaria, inclusive adotada atualmente pelo ST]J,
quanto a repeticdo do indébito, é aquela que considera o elemento
subjetivo da norma (Paragrafo tnico do art. 42, da Lei Federal n°
8.078/90 - Codigo de Defesa do Consumidor), entendendo que, em
havendo a cobranca indevida pelo fornecedor, s6 devera devolver o
excesso em dobro se ficar demonstrada a ma-fé. Nao demonstrado o
elemento subjetivo nos autos, impositivo o acolhimento do recurso
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para determinar que a devolucdo ocorra de forma simples.

- Salutar a distribuicao proporcional dos 6nus sucumbenciais entre
as partes, tendo em vista a procedéncia da exordial apenas quanto a
quantia da Tarifa de Cadastro, restando improcedentes, ademais, as
pretensdes atinentes as demais rubricas e a forma de restituicao do
indébito. E que, por ocasiio do teor do art. 86, do novel Codigo de
Processo Civil, “Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido,
serdo proporcionalmente distribuidas entre eles as despesas”.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram como
partes as acima nominadas.

ACORDA a Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal
de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, dar provimento parcial ao apelo, nos
termos do voto do relator, integrando a decisao a simula de julgamento de fl. 130.

RELATORIO

Trata-se de apelo interposto por Jaci Ferreira da Silva contra sentenca
do MM. Juizo da 1* Vara da Comarca de Catolé do Rocha, nos autos da agao de repeticao
de indébito, movida pelo apelante face ao Banco Bradesco Financiamentos S.A., recorrido.

Na sentenca combatida, o douto magistrado julgou improcedente a
pretensdo vestibular, por entender pela validade das cladusulas contratuais impugnadas.

Irresignado com o provimento a quo, a parte autora, vencida, ofertou
suas razdes recursais, pugnando pela reforma do decisum, argumentando, em apertada
sintese: a invalidade da cobranca de Tarifa de Cadastro no importe de R$ 695,00; a
necessidade de minoragao de tal rubrica ao valor de R$ 128,68; bem assim a imperativa
restituicao em dobro dos valores cobrados indevidamente a tal titulo.

Em seguida, intimado, o apelado apresentou suas contrarrazoes.

Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justica, nos termos do artigo 169, § 1°,
do RITJPB c/c o artigo 178, do Codigo de Processo Civil em vigor.

E o relatério que se revela essencial.

VOTO

De inicio, revela-se fundamental aduzir que a controvérsia em aprego

almeja a nulidade de cldusulas contratuais avencadas em contrato de financiamento
pactuado entre os litigantes, dentre tais a que prevé a cobranga de tarifa de cadastro no



montante de R$ 695,00, em razao do que se pleiteia, ainda, a repeti¢cao do indébito.

A esse respeito, é sabido que o contrato faz lei entre as partes, posto
que legalmente pactuado. Contudo, mesmo aderindo ao contrato bancario, nao ha
qualquer empecilho para a parte consumidora rever suas cldusulas, mormente quando se
trata de contrato de adesdo, em que as disposi¢des negociais sao criadas unilateralmente.
Nesse sentido, ja se consagrou a Jurisprudeéncia patria, in verbis:

“O principio do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo ser
interpretado de forma relativa, em virtude do carater publico das
normas tidas por violadas no contrato, em especial o Codigo de
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Defesa do Consumidor, o que possibilita a revisao do contrato””.

Com arrimo nesse substrato, tem-se que, se as cldusulas nao se
coadunam com o Codigo de Defesa do Consumidor, poderao ser anuladas, a depender da
comprovagao dos argumentos, inclusive quanto ao prévio conhecimento do contetido,
esta, uma das hipdteses em que se admite anulacao de cladusulas contratuais.

A luz de tal entendimento e avancando-se ao exame da validade da
cobranca da Tarifa de Cadastro, registre-se que, apos séria controvérsia envolvendo o
tema, o Colendo Superior Tribunal de Justica, examinando o Resp n® 1.251.331 a luz do
regime de recursos repetitivos (543-C, do CP), fixou o seguinte entendimento:

“Permanece legitima a estipulacdo da Tarifa de Cadastro, a qual
remunera o servico de ‘"realizacio de pesquisa em servicos de
protecao ao crédito, base de dados e informacOes cadastrais, e
tratamento de dados e informacgOes necessarios ao inicio de
relacionamento decorrente da abertura de conta de deposito a vista
ou de poupanca ou contratacio de operacio de crédito ou de
arrendamento  mercantil, ndo podendo ser cobrada
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cumulativamente””.

Neste cendrio, ndao ha que se falar em ilicitude da cobranca da
referida tarifa, tendo em vista o disposto em jurisprudéncia consolidada no STJ.

Contudo, ocorre que, no caso dos autos, em conformidade com o
contrato acostado as fls. 12/18, o valor total do crédito foi de R$ 40.500,00 (quarenta mil e
quinhentos reais), ao passo em que a Tarifa de Cadastro foi fixada pelo banco na quantia
de R$ 695,00 (seiscentos e noventa e cinco reais), revelando, clara e notadamente, a
existéncia de manifestas desproporcao e abusividade no importe cobrado a titulo da
rubrica apreciada, devendo-se, destarte, proceder a sua adequagao a casuistica.

Dessa forma, penso que a importancia de R$ 400,00 (quatrocentos
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reais), em sede de Tarifa de Cadastro, equivalente a 1% (um por cento) do total do crédito
contratado, amolda-se razoavelmente ao caso sob andlise, razdo pela qual deve ser
reformada a sentenga, a fim de se determinar a devolucao do valor cobrado a titulo de
Tarifa de Cadastro que ultrapasse a alcada do R$ 400,00 (quatrocentos reais).

Contudo, especificamente no que se refere a repeticao de indébito, é
interessante anotar que a corrente majoritria, inclusive adotada atualmente pelo STJ, é
aquela que considera o elemento subjetivo da norma (Pardgrafo tnico do art. 42, da Lei
Federal n° 8.078/90 - CDC), entendendo que, em havendo a cobranga indevida por parte
do fornecedor, este s6 devera devolver o excesso em dobro se ficar demonstrada a ma-fé.

Corroborando tal entendimento, destaquem-se as ementas:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL -
CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL - DECISAO
MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO DO MUTUARIO. 1.
Ocorréncia de inovacdo recursal quanto a tese de violacdo ao art.
273, do CPC. Auséncia de prequestionamento da matéria a atrair o
Obice da Sumula 282, do STF, por aplicacao analodgica. 2. Invidvel a
verificacdo da existéncia de capitalizacdo de juros, pela utilizacao
do Sistema Sacre. Impossibilidade de reenfrentamento do acervo
fatico-probatorio e interpretacao de clausula contratual nesta esfera
recursal extraordinaria. Incidéncia das Samulas 5 e 7 do STJ. 3. E
assente na jurisprudéncia desta Corte Superior a impossibilidade
de compensar os valores pagos a maior pelos mutuarios com o
saldo devedor do financiamento imobilidrio. Precedentes. 4.
Repeticio _do indébito em dobro somente é cabida, quando
verificada a cabal existéncia de ma-fé, o que ndo ocorre na
hipétese. Inexisténcia de indébito a ser repetido em dobro,
mantendo-se os honorarios fixados pela instancia ordinaria. 5.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1088945/RS, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
20/11/2012, DJe 27/11/2012)(GRIFOS PROPRIOS).

RECURSO ESPECIAL - ACAO ORDINARIA (REVISAO
CONTRATUAL E REPETICAO DO INDEBITO, EM DOBRO) -
ALEGACAO DE NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO - INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 284/STF - PRESCRICAO - MATERIA NAO
SUSCITADA NAS RAZOES DE APELACAO E, POR ISSO, NAO
DECIDIDA NO ACORDAO RECORRIDO - AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO - REPETICAO EM DOBRO -
PRESSUPOSICAO DE DEMONSTRACAO DE MA-FE -



NECESSIDADE - COBRANCA DE ENCARGOS REPUTADOS
INDEVIDOS - AFASTAMENTO DA PENALIDADE -
NECESSIDADE - RECURSO ESPECIAL PROVIDO EM PARTE. I -
A declaracao de ilegalidade da cobranca de encargos insertos nas
clausulas contratuais, ainda que importe a devolucao dos
respectivos valores, ndo enseja a repeticio em dobro do indébito,
diante da inequivoca auséncia de ma-fé. Este entendimento
estriba-se _no argumento de que a consecucdo dos termos
contratados, a considerar a obrigatoriedade que o contrato encerra,
vinculando as partes contratantes, nao revela ma-fé do fornecedor,
ainda, que, posteriormente, reste reconhecida a ilicitude de
determinada cladusula contratual; II - In casu, ao contrario do que
restou decidido pelo Tribunal de origem, nao se constata sequer a
ocorréncia de distanciamento dos termos contratados pela
empresa-construtora, ora recorrente, por aplicar, como indice de
correcio monetaria, a TR (Taxa Referencial), em substituicao a
UPDF's (Unidade de Financiamento Padrdo Diaria), extinta em
1.7.1994. III - Inexistindo clausula contratual que preceituasse o
indice substitutivo (como aduzido pelo Tribunal de origem,
ressalte-se) e sendo este devido, ja que ndo se afigura escorreito,
tampouco razoavel, que a prestacdo remanescesse estatica, a adogao
da TR, ainda que se revelasse, posteriormente, descabida,
inocorrente erro grosseiro e, muito menos, ma-fé da contratante a
supedanear a repeticio dobrada; IV - Recurso Especial
parcialmente provido. (REsp 1060001/DF, Rel. Ministro MASSAMI
UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/02/2011, D]Je
24/02/2011)(GRIFOS PROPRIOS).

A luz de tal entendimento, constata-se a falta de comprovacgao, in
casu, da ma-fé do banco demandado, posto que a simples desproporcionalidade do valor
da Tarifa de Cadastro nao é bastante, por si so, a configuracao da ma-fé da instituicao
financeira, a qual ndo pode ser presumida ou destituida de prova. Nestas linhas, assim
como decidiu o juizo a quo, a cobranga indevida ora evidenciada nao ostenta uma ma-fé
clara e reprovavel, mormente porque prevista no instrumento contratual.

Portanto, a luz do entendimento acima referenciado, penso que a
sentenca deve ser reformada, a fim de, julgando parcialmente procedente a pretensao
vestibular, determinar a instituicdo financeira promovida a devolugao simples dos valores
cobrados indevidamente a titulo de Tarifa de Cadastro, excedentes a R$ 400,00.

Diante de tais consideracdes, dou provimento parcial ao recurso
apelatorio, para determinar, na forma simples, a devolugao dos valores excedentes a R$
400,00 (quatrocentos reais), cobrados a titulo de “Tarifa de Cadastro”, bem assim, ante a
configuragao da sucumbéncia reciproca, a distribui¢ao por igual dos dnus sucumbenciais



fixados na sentenga objurgada (art. 86, do CPC), com a ressalva, em favor da autora,
beneficidria da Gratuidade Judicidria, da suspensao prescrita no art. 98, § 3°, do CPC.

E como voto.

DECISAO

A Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba decidiu, por unanimidade, dar provimento parcial ao apelo, nos
termos do voto do relator.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Joao Alves da Silva. Participaram do
julgamento o Exmo. Des. Joao Alves da Silva, o Exmo. Juiz Convocado Dr. Ricardo Vital de
Almeida (com jurisdigao plena para substituir o Exmo. Des. Romero Marcelo da Fonseca
Oliveira) e o Exmo. Des. Frederico Marinho da Nobrega Coutinho.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Amadeus Lopes Ferreira,
Promotor de Justica.

Sala de Sessoes da Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal
de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 17 de maio de 2016.

Joao Pessoa, 19 de maio de 2016.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator



