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APELACAO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
COBRANCA DE SERVICOS DE TERCEIROS. TARIFA DE
AVALIACAO DE BENS E GRAVAME ELETRONICO.
ABUSIVIDADE. CONFIGURACAO. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

- O principio do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo
ser interpretado de forma relativa, em virtude do carater publico
das normas tidas por violadas no contrato, em especial o Cédigo de
Defesa do Consumidor, o que possibilita a revisao do contrato. E
abusivo o repasse ao consumidor de tarifas provenientes de
operacoes que sao de interesse e responsabilidade exclusivos do
fornecedor dos servigos, inerentes a sua atividade voltada ao lucro,
como é o caso da tarifa de servicos de terceiros e da tarifa de
promotora de venda.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram como

partes as acima nominadas.

ACORDA a Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal

de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do relator, integrando a decisdo a certidao de julgamento de fl. 132.

Relatorio

Trata-se de apelagao interposta contra sentenca que julgou

parcialmente procedentes os pedidos formulados nos autos da acao de revisao contratual
cumulada com repeticao de indébito proposta por Erasmo Camilo Pereira em desfavor do

Itatt Unibanco S. A.

Na decisao, o magistrado reconheceu a ilegalidade da cobranga



referente a Tarifa de Avaliacado de Bens, Gravame Eletronico e Tarifa de Servicos de
Terceiros.

Inconformado, recorre a instituicao financeira aduzindo que o cliente
tinha ciéncia dos valores cobrados e que tais tarifas integram o custo efetivo total. Ressalta
que o Ressarcimento de Servico de Terceiro destina-se a remunerar o trabalho de
intermediagao do negdcio entre o fornecedor do veiculo e o comprador.

No que toca a Tarifa de Avaliagdo de Bens, assevera ter por objeto
remunerar a contratacao de avaliador profissional, para confirmacao das reais condi¢oes
do veiculo. Por fim, alega que o Gravame Eletronico destina-se a custear a anotagao no
Sistema Nacional de Gravames, incidindo sobre o bem. Sustenta nao ter havido cobranga
indevida ou exacerbada e que os pagamentos foram efetuados de acordo com o contrato
livremente pactuado.

Argumenta, ainda, que a sentenca merece reparos quanto a
distribuicdo de custas e honorarios, devendo a parte recorrida arcar integralmente com os
onus sucumbenciais. Ao final, pede o provimento do recurso para que a sentenca seja
reformada.

Contrarrazoes pugnando pelo desprovimento do recurso.

Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justi¢a, nos termos do art. 169, § 1¢, do
RITJPB c/c o art. 178 do CPC.

E o relatério que se revela essencial.
VOTO

Colhe-se dos autos que o promovente ajuizou a demanda sob exame
objetivando a revisdao de contrato de financiamento realizado junto a institui¢ao financeira
apelante, bem como a devolugao em dobro dos valores pagos indevidamente.

Vale ressaltar, primeiramente, que a alegacdo do Apelante/Réu de
que os valores cobrados sao legais, pois foram previamente pactuados pela parte
recorrida, mediante contrato, devendo ser cumprido o acordado, em respeito ao principio
do pacta sunt servanda, nao implica na impossibilidade de revisao do contrato, porquanto o
pleito estd embasado em dispositivos do Codigo de Defesa do Consumidor que
possibilitam anulac¢ao de clausulas contratuais abusivas.

Nessa ordem, se as clausulas contratuais ndo se coadunam com o
CDC, poderao ser anuladas, a depender da comprovagao dos argumentos, inclusive
quanto ao prévio conhecimento do contetdo, sendo esta uma das hipoteses em que se
admite anulacao de clausulas do contrato.



A esse respeito, pois, é sabido que o contrato faz lei entre as partes,
posto que legalmente pactuado. Contudo, mesmo aderindo ao contrato bancario, nao ha
qualquer empecilho para a parte consumidora rever suas cladusulas, mormente quando se
trata de contrato de adesao, em que as disposi¢oes negociais sao criadas unilateralmente.
Nesse sentido, ja se decidiu:

“O principio do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo ser
interpretado de forma relativa, em virtude do carater publico das normas
tidas por violadas no contrato, em especial o Cddigo de Defesa do
Consumidor, o que possibilita a revisio do contrato."”

No que toca a alegacao de legalidade da cobranga de “Ressarcimento
de Servicos de Terceiros”, “Gravame Eletronico” e “Tarifa de Avaliacao de Bens”, também
ndo merece prosperar o recurso. Tal é o que ocorre uma vez que, nos termos do
ordenamento juridico patrio, referidas rubricas se afiguram manifestamente reprovaveis,
tendo em vista, sobretudo, serem conexas a servico essencial e, consectariamente, inerentes
a propria atividade bancaria, nao podendo, portanto, ser repassada ao polo consumidor.

A luz de tal entendimento, afigura-se relevante asseverar que a
instituicdo financeira, ao realizar operagoes de crédito, ja ¢ remunerada pelos juros
contratuais, os quais, além da remuneragao do capital emprestado, ja absorvem em tese, os
custos operacionais com a captagao de recursos, cobrindo tais despesas.

Percebe-se, pois, que os referidos encargos tém por tnica finalidade
cobrir custos de atividades de interesse exclusivo da instituigao financeira, razao pela qual
se mostram abusivos seus repasses ao consumidor, o que desequilibra a relacao contratual
e onera ainda mais o contrato avengado. Nessa linha, colaciono o seguinte julgado desta
Corte, infra:

APELACOES CIVEIS - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO -
CLAUSULA ABUSIVA - FINANCIAMENTO DE VEICULO -
COBRANCA INDEVIDA DE ENCARGOS - SENTENCA PELA
PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO - RECURSOS
APRESENTADOS - RESTITUICAO NA FORMA SIMPLES -
INCIDENCIA DE JUROS PROPORCIONAIS - NEGATIVA DE
MULTA DE MORA DE 2 por cento - MAJORACAO DOS
HONORARIOS - PROVIMENTO PARCIAL DO PRIMEIRO
APELO E DESPROVIMENTO DO SEGUNDO APELO. - Tarifa de
contratacdo, tarifa de inclusio de gravame, ressarcimento de
despesas de promotora de vendas, ressarcimento de servigos de
terceiros e tarifa de cobranca bancaria ferem o CDC, ainda que
previstas expressamente no contrato, porque constituem
transferéncia ao consumidor de custos inerentes a propria atividade

1 TJMS - AC 2010.012828-2 — Rel. Des. Luiz Tadeu Barbosa Silva - Publicacéo: 19/05/2010.



da instituicao financeira, os quais nao guardam qualquer relacao
com a outorga do crédito e, por isso, nio podem ser admitidas”.

“ARRENDAMENTO MERCANTIL. Revisional. Aplicacio do
Codigo de Defesa do Consumidor. Cobranca antecipada do VRG
que ndo desnatura a natureza juridica do arrendamento mercantil.
Legalidade da cobranca de Tarifa de Cadastro (TC) e de avaliacao
de bem. Julgamento do STJ] com base no art. 543-C do CPC.
Abusividade cobranca de despesas com servicos de terceiros e
promotora de venda. Devolucdo simples dos valores cobrados
indevidamente.”

Desta forma, concluindo-se pelo excesso praticado no que toca a
cobranca das referidas rubricas, ha de se destacar que a devolugao do indébito é medida
que se impde, a fim de evitar o enriquecimento ilicito da institui¢ao financeira.

Quanto a distribuicao dos 6nus sucumbencias, melhor sorte nao
socorre o recorrente, na medida em que ambos decairam de parcelas iguais de suas
pretensoes e a sentenca ja previu a reciprocidade, dividindo as despesas por igual entre os
litigantes. Expostas estas razdes, nego provimento ao recurso, mantendo a sentenca
recorrida. E como voto.

DECISAO

A Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do relator.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
Participaram do julgamento o Exmo. Des. Joao Alves da Silva, o Exmo. Des. Romero

Marcelo da Fonseca Oliveira e o Exmo. Des. Frederico Martinho da Nébrega Coutinho.

Presente ao julgamento a Exma. Dra. Vanina Nobrega de Freitas Dias
Feitosa, Promotora de Justica.

Sala de Sessoes da Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 12 de julho de 2016.

Joao Pessoa, 14 de julho de 2016.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator
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